BEGRUNDUNG ohne Umweltbericht

Bebauungsplan Nr. 46 /i
»Am Perick®“ 4. Anderung

Fassung vom 28. August 2015
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RECHTSGRUNDLAGEN

Baugesetzbuch (BauGB) in der Fassung der Bekanntmachung vom 23.09.2004
(BGBI. I S. 2414, zuletzt geandert durch Artikel 1 des Gesetzes vom 20.Nov.
2014 (BGBI. | S. 1748)

Verordnung Uber die bauliche Nutzung der Grundsticke (Baunutzungsverordnung
- BauNVO) in der Fassung der Bekanntmachung vom 23.01.1990 (BGBI. | S.
132), zuletzt gedndert durch Artikel 2 des Gesetzes zur Stirkung der Innen-
entwicklung in den Stdten und Gemeinden und weiteren Fortentwicklung des
Stadtebaurechts vom 11.06.2013 (BGBI. I, S. 1548)

Verordnung Uber die Ausarbeitung der Bauleitpéne und die Darstellung des
Planinhaltes (Planzeichenverordnung 1990 - PlanzV 90) vom 18.12.1990 (BGBI.
I 1991 S. 58), zuletzt geandert durch Artikel 2 des Gesetzes zur Férderung des
Klimaschutzes bei der Entwicklung in den Stdten und Gemeinden (BGBI. | Nr.
36 vom 22.07.2011 S. 1509)

Gemeindeordnung fir das Land Nordrhein-Westfalen in der Fassung der Be-
kanntmachung vom 14.07.1994 (GV NW S. 666), zuletzt geandert durch Artikel 1
des Gesetzes vom 3.Feb. 2015 (GV. NRW.S.208).
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Allgemeine Vorbemerkungen und Planungsanlass

Die Stadt Hemer mit rd. 38.000 Einwohnern liegt im Mérkischen Kreis slidistlich
des Ruhrgebietes und gehort zu einem stark industrialisierten Stidteband, dessen
Achse von Hagen tber Iserlohn bis nach Menden reicht. Das gesamte Gebiet der
Stadt ist gem#E} Regionalplan der Ballungsrandzone des Ruhrgebietes
zugeordnet. Nach den Zielen der Raumordnung und Landesplanung ist Hemer
als Entwicklungsschwerpunkt mit der Funktion eines Mittelzentrums mit 25.000 —
50.000 Einwohnern im Mittelbereich an der Entwicklungsachse I. Ordnung einge-
stuft.

Der Antragsteller michte einen weiteren Teil seines Grundstiicks gewerblich nut-
zen und eine neue Halle errichten. Daher soll die Festsetzung Aligemeines
Wohngebiet in Mischgebiete geéndert werden.

Das Planverfahren wird nach dem beschleunigten Verfahren geméi§ 13 a BauGB
durchgefiihrt. Im beschleunigten Verfahren gemé}§ 13 a Abs. 2 BauGB gelten die
Vorschriften des vereinfachten Verfahrens nach § 13 BauGB. Der Beschluss wird
zusammen mit der Auslegung bekannt gemacht.

Im vereinfachten Verfahren wird in diesem Fall von der fiihzeitigen Unterrichtung
und Emrterung nach § 3 Abs. 1 BauGB (fiihzeitige Offentlichkeitsbeteiligung) und §
4 Abs.1 BauGB (fitihzeitige Behtérdenbeteiligung) abgesehen. Stattdessen wird
gemd’§ 13 Abs. 2 Nr. 2 die Auslegung nach § 3 Abs. 2 BauGB verkiirzt
durchgefihrt. Die Behdrden und sonstigen Trager éffentlicher Belange werden nach
§ 4 Abs. 2 BauGB beteiligt.

In der Bekanntmachung zur Auslegung wird darauf hingewiesen, dass von einer
Umweltprifung gemd’§ 13 Abs. 3 BauGB abgesehen wird.

Plangebiet

Lage und Abgrenzung

Der Bereich des Bebauungsplans Nr. 46 / Il ,Am Perick” befindet sich, angren-
zend an die sidliche Innenstadt, im Stadtteil Sundwig. Im Nordosten wird er be-
grenzt durch die ehemalige Eisenbahntrasse entlang der Strasse ,Im Perick® und
im Siidwesten durch die Honnetalstrasse (L 682). Die nordwestliche Abgrenzung
erfolgt im Wesentlichen durch die ehemalige Bahntrasse und den Sundwiger
Bach. Sidistlich wird der Bereich des B-Plans von der Stra2e ,Am Perick®, bzw.
seiner Veringerung begrenzt.

DerAnderungsbereich der 4. Anderung wird im Nordwesten durch den Wohn-
mobilstellplatz, im Nordosten durch den Sundwiger Bach, im Sidosten durch das
denkmalgeschitzte Ensemble der Sundwiger Mihle und im Sidwesten durch die
Honnetalstrasse begrenzt.

Geltungsbereich

Der Geltungsbereich der 4. Anderung umfasst die Grundsticke Gemarkung He-
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mer, Flur 57, Flursticke 560 und 665 (teilw.).

Gride

Die Grie desAnderungsbereichs betrégt 5726 m2.

Planungsvorgaben

Regionalplan

Der Regionalplan weist fir den Bereich der 4. Anderung, wie auch fir das gesamte
Gebiet des Bebauungsplans Nr. 46 ,Am Perick®, Teil I, aligemeinen Sied-
lungsbereich (ASB) aus.

FBchennutzungsplanung

Der rechtswirksame FEchennutzungsplan der Stadt Hemer stellt den Planbereich
als Gemischte Baufiche dar. Somit ist die 4.Anderung des Bebauungsplans Nr.
46 11 ,Am Perick“ aus dem FBchennutzungsplan entwickelt.

Planungsrecht

DerAnderungsbereich liegt im Bebauungsplanbereich Nr. 46 ,Am Perick", Teil Il.
Der Bebauungsplan besitzt seit dem 19.08.1983 Rechtskraft. Es gilt das Bun-
desbaugesetz (BBauG) von 1976. Der Bebauungsplan hat bisher dreiAnderun-
gen erfahren:

1.Anderung, rechtskiftig seit dem 08.07.2009

2.Anderung, rechtskeiftig seit dem 22.09.2010

3.Anderung, rechtskiiftig seit dem 04.04.2012

Umweltrecht

GemeR § 13 a Baugesetzbuch wird von der Umweltpriifung nach § 2 Abs. 4, von
dem Umweltbericht nach § 2 a, von der Angabe nach § 3 Abs. 2 Satz 2, welche
Arten umweltbezogener Informationen verfligbar sind sowie von der zusammen-
fassenden Erkkrung nach § 10 Abs. 4 Baugesetzbuch abgesehen. Eingriffe gel-
ten gemid3§ 13 a Abs. 2 S. 1 Nr. 4 Baugesetzbuch als vor der planerischen Ent-
scheidung erfolgt oder zukssig und sind damit nicht auszugleichen.

Das Plangebiet liegt innerhalb der 300 m Schutzzone des gemeldeten FFH Ge-
biets Felsenmeer. Nach Art. 6 Abs. 3 der FFH-Richtlinie erfordern PEne oder Pro-
jekte, die ein solches besonderes Schutzgebiet erheblich beeintiéchtigen kbnnen,
eine Prifung auf Vertigglichkeit mit den fir das Gebiet festgesetzten Erhaltungs-
zielen. Aufgrund der geringen Entfernung von unter 300 m kbnnen Beeintréchti-
gungen gegeben sein. Daher ist die unter Teil Il getitelte Vorpiifung der FFH-
VertiEglichkeit mit den dort genannten Ergebnissen erstellt worden. Fir die Stadt
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Hemer besteht kein Landschaftsplan. Die bestehenden Landschafts- und Natur-
schutzgebiete sind per Verordnung festgesetzt. Innerhalb des Plangebietes sind
keine gesetzlichlich geschiitzten Biotope nach § 30 BNatSchG vorhanden.

Da die Vorpiifung der FFH-Vertraglichkeit aus dem Jahr 2009 alter als 5 Jahre ist,
hat das Umweltamt der Stadt Hemer gepiiitt, ob sich die Voraussetzungen fr die
Beurteilung der Beeintrachtigungen der Schutzziele seit 2009, dem Jahr der
Durchfuhrung der FFH-Vertiéglichkeitsvorpiiifung, verandert haben. Im Fazit kommt
das Umweltamt zu dem Ergebnis, dass keine erheblichen Strungen der
Populationen, keine Beeintrachtigungen der &ologischen Funktionen ihrer Le-
bensstitten sowie keine vermeidbaren Verletzungen oder Tétungen von Indivi-
duen oder signifikant erhdte Tétungsrisiken bestehen.

Stidtebauliche Bestandsaufnahme

Bestehende Nutzungen

Entlang des nordistlichen Planbereichs, parallel zum Sundwiger Bach, befindet
sich ein Grinstreifen, der den Uferbereich darstellt. Sidlich davon befindet sich
eine befestigte Lagerfiche, auf der die Baufiche entstehen soll und eine Wiese.
Mit Ausnahme der nordwestlichen Begrenzung ist dieser Bereich von Baumen
eingefasst.Uber das Grundstick verkuft von Sidosten nach Nordwesten der
verrohrte Mihlengraben der Sundwiger Mihle.

Naturdumliche Gegebenheiten

Ervéhnenswert ist der Bachlauf und die mehr als 10m breite Uferbdschung im
nordwestlichen Bereich des Plangebiets. DerAnderungsbereich ist weitgehend
eben.

Planung

Geplante Bebauung und planungsrechtliche Festsetzungen

Der Mihlenbetrieb soll durch eine offene Lagerhalle auf dem benachbarten
Grundstick erginzt werden. Der derzeit vorhandene Lagerraum reicht nicht mehr
aus, um das Sortiment wettergeschitzt in ausreichendem Umfang und ohne
Lieferengpasse den Kunden zur Verfigung stellen zu kdnnen. Daher ist der
Neubau einer freistehenden Lagerhalle auf dem nordwestlichen Teil des Mihlen-
areals geplant. Gleichzeitig soll das festzusetzende Baufeld Moglichkeiten fir die
langfristige bauliche Entwicklung des Mihlenbetriebs am jetzigen Standort auf-
zeigen, ohne die Ziele des Denkmalschutzes zu beeintiéchtigen. Deshalb ist das
Baufeld am nordwestlichen Grundsficksrand angeordnet mit einer Distanz von
mehr als 50 m zu den Mihlengebéuden.

Ein Teil desAnderungsgebietes befindet sich innerhalb einer FEchenfestsetzung
fir den Denkmalschutz. Geschiitzt ist das Gebaudeensemble im offenen Karree
mit 4 Einzelbauten, die zwischen 1885 und 1900 errichtet wurden. Das Gesamt-
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bild wird durch Biiicken, Segmentbogenbiticke und eisernen Steg, sowie ein Wehr
und den gesamten Bachlauf abgerundet. Die Einzelbauwerke bilden besondere
Blickpunkte.

Die Ziele des Denkmalschutzes werden durch die Neuplanung nicht beeinflusst.
Die Blickbeziehungen zu den Einzelbauwerken werden nicht gestrt. Das Ge-
samtbild bleibt in sich erhalten. Das Baufeld wird vorgegeben, so dass sich die
geplante offene Lagerhalle in die bebaute Umgebung einfigen und nicht zum
bestimmenden Element in diesem Bereich werden kann. Durch die Festsetzung
der Dachform (SD) wird die Dachform der umliegenden Gebéude fir die offene
Lagerhalle ibernommen, damit sich diese miglichst harmonisch in das Umfeld
einfugt.

DasAnderungsgebiet ist in Teilen bereits als Mischgebiet (MI) bzw. im Nordwes-
ten als allgemeines Wohngebiet (WA) festgesetzt. Mit dieserAnderung wird das
allgemeine Wohngebiet in ein Mischgebiet tberplant. Ausgeschlossen werden die
Nutzungen Tankstelle und Vergniigungsstitten. Diese Nutzungen figen sich nicht
in den Rahmen der denkmalgeschitzten Umgebung ein. Die nach § 6 (3)
BauNVO (Vergnigungsstitten) ausnahmsweise zuissige Nutzung wird aus den
zuvor genannten Giiinden nicht Bestandteil des Bebauungsplans.

Die Hohe der Gebdude wird mit einer max. Firsthshe (FH) von 8,00 m festgesetzt.
Die Bezugsgrundlage fir die Bemessung der maximalen Gebdudehthe (Firsththe)
darf von der jeweiligen Gebdudemitte ausgehend, gemessen im rechten Winkel,
ein Ma3von 8,00 m Uber dem zugewandten Fahrbahnrand der fertig ausgebauten
Verkehrsflche nicht Uberschreiten (siehe textl, Festsetzungen Nr. 1 in der
Planlegende)

Zur Landesstrasse hin wird aus betrieblichen Giiinden eine Ein- oder Ausfahrt
zugelassen, die in der Qtlichkeit vorhanden ist. Die geringe Nutzungsfrequenz zur
Anlieferung behindert den Verkehrsfluss nur unwesentlich. Die betrieblichen
Verkehre erfolgen auf dem Betriebsgrundsfick ohne Nutzung der Landesstrae.
Im Bebauungsplan wird fr die Gibrigen Bereiche eine Festsetzung ,Verbot der Ein-
und Ausfahrt* gem. 9 Abs. 1 Nr. 11 BauGB eingetragen und der Bereich durch
entsprechendes Planzeichen markiert.

ErschlieRung undOPNV-Anbindung

Der Planbereich ist iber das Nachbargrundsirck, das dem selben Eigentimer
gehort, und tber die Landstral3e 682 (Honnetalstrasse), die zugleich die siid-
westliche Begrenzung bildet, an das ¢rtliche und Uberrtliche Verkehrsnetz an-
geschlossen. Uber diese Strasse erfolgt ebenfalls dieOPNV-Anbindung. In ca. 150
m Entfernung befindet sich die Haltestelle ,Auf dem Hoeborn“ der MVG Linien
Nr. 2, 3 und 13.

Ver- und Entsorgung, Umgang mit Niederschlagswasser

Die Wasser- und Energieversorgung sowie die Abwasserbeseitigung sind durch
Anschluss an das jeweils bestehende Netz sichergestellt. Vor Beginn der Bau-
manahme ist mit allen Ver- und Entsorgungstrégern einschliedlich der Tréger von
Kommunikationsleitungen rechtzeitig Kontakt aufzunehmen, um die Bau-
manahmen aufeinander abzustimmen. Gegebenenfalls sind Leitungsumlegun-
gen rechtzeitig vor Beginn der Bauma3nahmen durchzuftihren.
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Die im Plangebiet anfallende Abfallentsorgung isttber die in der fir die Stadt
Hemer geltenden Abfallentsorgungssatzung vom 16.12.1998 (zul. geénd. am
23.07.2003) geregelt. Die Versorgung des Plangebietes mit Strom, Wasser und
Telekommunikation ist durch Anschluss an das vorhandene jeweilige Netz mog-
lich. Eine Gasversorgungsleitung verBuft im Plangebiet nicht.

Nach § 51a Landeswassergesetz (LWG NRW) ist Niederschlagswasser von
Grundsficken, die nach dem 01.01. 1996 erstmals bebaut, befestigt oder an die
dfentliche Kanalisation angeschlossen werden, zu versickern, zu verrieseln oder
ortsnah direkt in ein Gewéasser einzuleiten, sofern dies ohne Beeintrichtigung des
Wohls der Aligemeinheit maglich ist.

Durch das geplante Bauvorhaben wird zwar die Zufuhr von Oberfichenwasser
zum Grundwasser reduziert; aufgrund der relativ kleinen tberbaubaren Fiche im
Vergleich zur freien Umgebung kann von keiner erheblichen Beeintréchtigung des
Grundwasserhaushaltes ausgegangen werden. Zudem ist vorgesehen das
Oberfiichenwasser der Dachfichen der Bauvorhaben und der befestigten Flche
in den angrenzenden Sundwiger Bach zu leiten, so dass letztendlich der
Wasserhaushalt im Planbereich nur unwesentlich verdndert wird. Eine separate
Versickerungsanlage zur Beseitigung des Niederschlagwassers der Dachflichen
ist gegenliber der direkten Einleitung in den Sundwiger Bach unwirtschaftlich und
technisch zu aufwandig. Die Abwassersatzung der Stadt Hemer ist zu beachten.
Eine Einleitungsgenehmigung nach § 8 WHG ist rechtzeitig zum Baugenehmi-
gungsverfahren zu beantragen.

Hauptversorgungsleitungen

ImAnderungsbereich befinden sich keine Hauptversorgungsanlagen, die pla-
nungsrechtlich gesichert werden miissen.

Girinordnung, ékologische Auswirkungen

Die grinordnerische Gestaltung im Plangebiet erfolgt durch den Erhalt und die
Sicherung der im norddstlichen Plangebiet befindlichen Uferbdschungen, die als
Abstandsgiiin ausgewiesen sind. Der mit Baumen bewachsene Gilinstreifen ent-
lang der Honnetalstrale soll ebenfalls erhalten bleiben. Es wird daher ebenfalls
eine private Griinfiche festgesetzt. Fur die Grinfiichen gilt, dass die vorhandenen
Bsume und Strducher vom Eigentimer auf Dauer zu erhalten und zu pflegen sind.

Der im beschleunigten Verfahren aufgestellte Bebauungsplan ist nicht aus-
gleichspflichtig gemé3§ 13 a Abs. 2 S. 1 Nr. 4 Baugesetzbuch.

Luftqualitit

Zur Ermittlung der Luftqualitit in Hemer mit Flechten als Bioindikatoren wurde
1990 von der Stadt Hemer ein Gutachten in Auftrag gegeben. Dieses Gutachten
wurde vom Rheinisch-Westglischer TechnischerUberwachungs-Verein e.V. er-
stellt. Die Ermittlung der Luftqualitt erfolgte anhand von Flechten als Bioindikato-
ren zuletzt 1990, wobei der Bereich Sundwig als lufthygienisch nicht problema-
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tisch dargestellt wird. Es wird festgestellt, dass die Belastung in fiiheren Jahren
hoher gewesen sein muss. Das Gutachten &t dazu mit geeigneten Mainahmen —
insbesondere Bepflanzungen und Begiiinungen — die Luftqualitt zumindest auf
dem derzeitigen Niveau zu halten. Es steht zu befirchten, dass durch die weitere
Zunahme des Kfz -Verkehrs die Immisionsbelastung ansteigen wird. Das Gut-
achten kann im Amt fir Planen, Bauen und Verkehr der Stadt Hemer eingesehen
werden.

Immissionsschutz

Immissionsschutzkonflikte sind durch die Bebauungsplanaufstellung nicht zu er-
warten. Durch die geplante Lagerhalle entsteht keine erhebliche zusézliche
Larmbelkstigung.

Klimaschutz und Klimaanpassung

Bauleitptine sollen gemi’§ 1 Abs. 5 Satz 2 BauGB den Klimaschutz und die
Klimaanpassung (Anpassung an Folgen des Klimawandels) frdern. Seit der sog.
Klimaschutznovelle aus 2011 wird dieser Belang besonders im BauGB betont.
Festsetzungen im Bebauungsplan kénnen nach den Grundsitzen des Planungs-
rechts ausschligllich aus stidtebaulichen Giinden erfolgen. Gleichwohl sind das
Klima schitzende Belange in die Abwégung bei der Aufstellung von Bebauungs-
pknen einzustellen. Fir eine klimaschonende Siedlungsentwicklung finden sich im
Festsetzungskanon des BauGB vielfiltige Ansatzpunkte.

Da es sich hier aber um einen Bebauungsplan handelt, der hauptsichlich die
Nutzung im Bestand regelt und nur sehr geringe Spieldume zur Verinderung der
Bebauung zubsst, ist die Maglichkeit zur Einflussnahme auf Klimaschutz und
Klimaanpassung entsprechend gering. Zwei vorhandene Baufelder fr Wohnbe-
bauung werden durch ein grieres Baufeld fir gemischte Bebauung ersetzt. Durch
die Festsetzung der Grundftichenzahl (GRZ) von 0,4 ist eine Uberméig starke
Ausnutzung des Baufelds nicht mdglich.

Im Klimaschutzkonzept der Stadt Hemer (Wuppertalinstitut fur Klima, Umwelt,
Energie GmbH und BET Aachen, Mérz 2012) werden die Handlungsfelder Ener-
gie und Verkehr definiert. Die vorgesehene Planénderung nimmt auf diese Hand-
lungsfelder keinen negativen Einfluss.

Das Klimaschutzkonzept kann im Amt fir Planen, Bauen und Verkehr der Stadt
Hemer eingesehen werden.

Altlasten

Altlasten bzw. Altlastenverdachtsfiichen sind an diesem Standort nicht bekannt.

Denkmal- und Bodendenkmalpflege
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Der Mihlenbetrieb michte eine offene Lagerhalle auf dem Nebengrundstick er-
richten. Der derzeit vorhandene Lagerraum reicht nicht mehr aus, um das Sorti-
ment in ausreichendem Umfang und ohne Lieferengpasse den Kunden zur Verfi-
gung stellen zu kénnen. Daher ist der Neubau einer freistehenden Lagerhalle
nordwestlich des Mihlenensembles geplant. Gebdudeteile missen nicht aus dem
Denkmalschutz entlassen werden. An dem geschiitzten Gebdudeensemble wer-
den keine Veranderungen vorgenommen. Die FEchenfestsetzung fir den Denk-
malschutz wird an die tatsichlichen Gegebenheiten angepasst. Neubau und ge-
schitzte Bestandsgebaude liegen ca. 50 m voneinander entfernt. Sichtbeziehun-
gen werden nicht gesfirt.

Sonstige Bau- und Bodendenkméler werden im Planbereich nicht bertihrt. Sollten
trotzdem bei Bodeneingriffen Bodendenkméler entdeckt werden, sind diese ent-
sprechend den Vorschriften des Denkmalschutzgesetzes NW der Unteren Denk-
malbehdrde und/oder der LWL-Archéologie fir Westfalen, Auienstelle Olpe anzu-
zeigen. Die Planausfertigung enthélt einen entsprechenden Hinweis.

Hochwasserschutz

Aufgrund der értlichen Lage ist keine Hohenfestsetzung fir den Bereich der 4.An-
derung des Bebauungsplanes Nr. 46 / || ,Am Perick“ notwendig. Das Baufeld der
Halle befindet sich auf einem hochgelegenen Grundsticksteil im Planbereich und
liegt auBerhalb des Hochwasserbereiches rund 20 m von der Bachbdschung (O-
berkante Bachbdschung) entfernt.

Sonstige planungsrelevante Aspekie

Stadtebauliche Daten
Die geplanten Fchengrien gliedern sich wie folgt:

Nutzungen Anteil (m?)

Bebaubare Flache Mischgebi¢ ca. 1897 m?

Nicht bebaubare Flache ca. 2215 m?

Private Griinflache ca. 1614 m?

Gesamter Anderungsbereich | ca. 5726 m?

Planungskosten

Die Personal- und Personalgemeinkosten fir die Durchfihrung des Bebauungs-
planverfahrens stehen haushaltsmélig im Produkt 09.02 ,Bauleitplanung® zur
Verfigung.

Der Antragsteller hat auf eigene Rechnung ein Planungsbiro beauftragt, das den
Planentwurf, die textlichen Festsetzungen und die Begrindung nach den Vorga-
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ben der Stadt erarbeitet. Etwaige notwendigen Untersuchungen wird er auf eige-
ne Rechnung beauftragen, bzw. durchfihren.

Bodenordnung

Fir die Realisierung des Bebauungsplanes muss kein Grunderwerb mehr getitigt
werden.

Umsetzung der Planung

Der Eigeniimer méchte mit dem Bau der Halle im Herbst 2015 beginnen, sofern
bis dahin die planungsrechtlichen Voraussetzungen vorliegen.

Hemer, 48..,§Jgust 2015
\ \ A

e
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Protokoll einer Artenschutzpriifung (ASP) — Gesamtprotokoll —

A.) Antragsteller (Angaben zum Plan/Vorhaben)

Allgemeine Angaben

Plan/Vorhaben (Bezeichnung): W)E&AU UNG%PLAN MR Ll'bI L" ANBE-RUNG
Plan-/Vorhabentrager (Name) :M_Mragstellung (Datum): AL, OA ZOE

&Kj f’;sgmlbﬁ it;s P/aI‘.s/Vorh ens (On‘sangiabe, Ausfuhruneian‘ relevante é/rk{akroren) f. Verwes auf anders Unreﬂagen
WO“MGE&IET I MICH GEJS\ET/ NEVRAL a/ue LAGER =

Stufe I: Vorpriifung (Artenspektrum/Wirkfaktoren)

Ist es mdglich, dass bei FFH-Anhang IV-Arten oder europaischen Vogelarten die
Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG bei Umsetzung des Plans bzw. Realisierung [ ja E’nein
des Vorhabens ausgeldst werden?

Stufe ll: Vertiefende Priifung der Verbotstatbestande
{unter Voraussetzung der unter B.) (Anlagen ,Art-far-Art-Protokoll*) beschrisbenen MaBnahmen und Griinde)

Nur wenn Frage in Stufe | ,,ja*:

Wird der Plan bzw. das Vorhaben gegen Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG

verstoBen (ggf. trotz VermeidungsmafBnahmen inkl. vorgezogener Ausgleichs- Oia [ nein
maBnahmen oder eines Risikomanagements)?

Arten, die nicht im Sinne einer vertiefenden Art-flir-Art-Betrachtung einzeln geprait wurden:

Begriindung: Bei den folgenden Arten liegt kein VerstoB gegen die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG vor (d.h. keine erhebliche Stérung
der lokalen Population, keine Beelintrachtigung der kologischen Funktion ihrer Lebensstétten sowie keine unvermeidbaren Verletzungen
oder Totungen und kein signifikant erhdhtes Totungsrisika). Es handelt sich um Irrgéste bzw. um Allerweltsarten mit einem landesweit
ganstigen Erhaltungszustand und einer groBen Anpassungsfahigkeit. AuBerdem liegen keine ernst zu nehmende Hinweise auf einen
nennenswerten Bestand der Arten im Bereich des Plans/Vorhabens vor, die eine vertiefende Art-fur-Art-Betrachtung rechtfertigen wiirden.

Ggf. Auflistung der nicht einzeln gepriften Arten.

Stufe lli: Ausnahmeverfahren

Nur wenn Frage in Stufe Il ,,ja":

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uiberwiegenden &ffentlichen Cia  [Jrein
Interesses gerechtfertigt? J

2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Oija [J nein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogel- [Jia  [Jnein
arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang|V-Arten gunstig bleiben? J

Kurze Darstellung der zwingenden Griinde des Uberwiegenden déffentlichen Interesses und Begriindung warum diese dem Arten-
schutzinteresse im Rang vorgehen; ggf. Darlegung warum sich der unginstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern
wird und die Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird; ggf. Verweis auf andere Unterlagen.
Kurze Darstellung der gepriiften Alternativen, und Bewertung bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit; ggf. Verweis auf andere
Unterlagen.

Antrag auf Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Nur wenn alle Fragen in Stufe lll ,ja":

(] Die Realisierung des Plans/des Vorhabens ist aus zwingenden Griinden des tiberwiegenden
offentlichen Interesses gerechtfertigt und es gibt keine zumutbare Alternative. Der Erhaltungszustand
der Populationen wird sich bei europaischen Vogelarten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang V-
Arten giinstig bleiben. Deshalb wird eine Ausnahme von den artenschutzrechtlichen Verboten gem.

§ 45 Abs. 7 BNatSchG beantragt. Zur Begriindung siehe ggf. unter B.) (Anlagen ,Art-flr-Art-Protokoll®).

Nur wenn Frage 3. in Stufe il ,,nein":
{weil bei einer FFH-Anhang IV-Art bereits ein ungiinstiger Erhaltungszustand vorliegt)

[] Durch die Erteilung der Ausnahme wird sich der unglinstige Erhaltungszustand der Populationen nicht
weiter verschlechtern und die Wiederherstellung eines ginstigen Erhaltungszustandes wird nicht
behindert. Zur Begriindung siehe ggf. unter B.) (Anlagen ,Art-fiir-Art-Protokoll®).

Antrag auf Befreiung nach § 67 Abs. 2 BNatSchG

Nur wenn eine der Fragen in Stufe Il ,nein*:
[ Im Zusammenhang mit privaten Griinden liegt eine unzumutbare Belastung vor. Deshalb wird eine
Befreiung von den artenschutzrechtlichen Verboten gem. § 67 Abs. 2 BNatSchG beantragt.

Kurze Begrindung der unzumutbaren Belastung.




