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1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Stadt Goch beabsichtigt, ein Verfahren zur Aufstellung des Bebauungs-
plans Nr. 4 Hilm ,Photovoltaik-Freiflachenanlage” durchzufiihren.

Die Stadt Goch sieht sich vor dem Hintergrund des fortschreitenden Klimawan-
dels in der Verantwortung, im Rahmen der Bauleitplanung die Voraussetzungen
zur Erzeugung regenerativer Energie zu schaffen. Diesem Ziel dient die Aufstel-
lung des genannten Bebauungsplans im Aul3enbereich Gochs, sudlich der BAB
57 und westlich der Hulmer StralRe. Ausloser fur die vorgesehene Bauleitpla-
nung ist die Absicht eines privaten Investors, auf dieser Flache eine Photovolta-
ik-Freiflachenanlage zu errichten. Dies ist derzeit planungsrechtlich fur grof3fla-
chige, selbststandige Photovoltaikanlagen jedoch nicht Uber den § 35 BauGB
maoglich. Parallel zur Aufstellung des Bebauungsplans Nr. 4 Hilm erfolgt die
111. Anderung des Flachennutzungsplans fir die betreffende Flache. Photovol-
taik-Freiflachenanlagen werden durch das Erneuerbare Energien Gesetz (EEG)
unter anderem an Bundesautobahnen (Nahbereich bis 110 m) gefordert.

Das Plangebiet ist rund 1,2 ha grof3 und befindet sich im Siden der Stadt Goch,
sudlich der BAB 57 und westlich der Hilmer Stral3e (L 265). Es umfasst Teile
der Flursticke 4,12 und 13 in der Flur 11 der Gemarkung Hulm.

Die StadtUmBau Ingenieurgesellschaft, Kevelaer wurde beauftragt, in einer Ar-
tenschutzrechtlichen Prufung festzustellen, ob durch das Planverfahren pla-
nungsrelevante Arten betroffen sein kdnnten und weitere Prifungen notwendig
werden.

Greversfeld

Knappheide

Abbildung 1: Lage des Plangebiets (rot markiert)
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Abbildung 2: Luftbild des Vorhabenbereichs (rot markiert)

2 Technische Beschreibung

Die geplante Freiflachen-Photovoltaikanlage besteht aus im Abstand von 4,5 m
verlaufenden Reihen aufgestanderter Solar-Module mit dazwischen befindli-
chen extensiven Bluhstreifen, bzw. einer Unternutzung als extensive Wiese
durch Einsaat mit einer artenreichen Blihmischung aus autochthonem Saatgut.
Die Umwandlung in Grinland ist bei Umsetzung des Vorhabens auf Ackern
vorgeschrieben (§ 11 (4) 3 EEG), es erfolgt eine Unterhaltung bzw. Offenhaltung
der Flache durch eine angepasste Mahd. Entsprechend der im Bebauungsplan
festgesetzten Grundflachenzahl (GRZ) von 0,5 dirfen durch die Module, ein-
schlie3lich der technischen Nebenanlagen (z.B. Wechselrichter, Trafoanlagen)
max. 50 % der Flache versiegelt bzw. Gberdeckt werden (projizierte, horizontale
Uberschirmung). Die GréRenordnung der tatsachlichen Versiegelung von Bo-
den z.B. durch Fundamente oder Betriebsgebaude ist bei modernen Aufstande-
rungssystemen deutlich geringer. Die mittels Rammverfahren eingebrachten
Stander der Solar-Module kommen ohne Fundamente aus und kénnen zudem
vollstandig zurtickgebaut werden. An der nordlichen und 6stlichen Plangebiets-
grenze ist eine Eingriinung der Anlage durch einen Heckenstreifen vorgesehen.

Das Gelande soll durch eine Zaunanlage in einer maximalen Hohe von 2,30 m
eingefriedet werden, welche jedoch am Boden fir Kleinsduger und weitere
Tierarten durchlassig ist (bspw. Bodenabstand).
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Abbildung 3: Vorentwurf Bebauungsplan mit angedeuteten Modulreihen
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Abbildung 4: Schema Aufstellung Modulreihen (Quelle: Entegro Photovoltaik-
Systeme)

Die Verkabelung der einzelnen Modulsysteme und Zuleitung zu den Wechsel-
richtern innerhalb der Anlage wird Uber im Erdreich verlegte Kabel hergestellt.
Zu diesem Zweck mussen Kabelgraben mit einer Verlegtiefe von rund 60 cm
und einer 10 cm starken Sandschicht um die Kabel gezogen werden. Die Anla-
ge speist in die in unmittelbarer Nahe vorhandene 10 kV-
Mittelspannungsleitung ein. Die Bauhthe der Anlage betragt, je nach Neigung
der Module, ca. 3,5 m.

3 Rechtliche Grundlagen

Im Rahmen dieses Planverfahrens sind die Belange des Artenschutzes im Sin-
ne des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) zu berticksichtigen.

Aus den unmittelbar geltenden Regelungen des 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG i.V.m.
88 44 Abs. 5 und 6 und 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG ergibt sich die Notwendigkeit der
Durchfiihrung einer Artenschutzprifung (ASP) im Rahmen von Planungsverfah-
ren oder bei der Zulassung von Vorhaben. Damit sind die entsprechenden Ar-
tenschutzbestimmungen der FFH-RL und der V-RL in nationales Recht umge-

I NN StadtUmBau



Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag zur Aufstellung des Bebauungsplans Nr. 4 Hilm ,,Photovol-
taik-Freiflachenanlage®, Stadt Goch

setzt worden. Bei Zuwiderhandlungen gegen die Artenschutzbestimmungen
sind 88 69ff BNatSchG zu beachten.

Gemal § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten:

1. ,wild lebenden Tieren der besonders geschutzten Arten nachzustellen, sie zu
fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren®

2. ,wild lebende Tiere der streng geschutzten Arten und der européischen Vo-
gelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stoérung liegt vor,
wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population ei-
ner Art verschlechtert"

3. ,Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten der wild lebenden Tiere der besonders
geschutzten Arten der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren®

Der Prafumfang einer Artenschutzprifung beschrankt sich auf die européaisch
geschuitzten FFH-Anhang IV-Arten und die europaischen Vogelarten. Die natio-
nal besonders geschitzten Arten sind nach Mal3gabe des § 44 Abs. 5 Satz 5
BNatSchG von den artenschutzrechtlichen Verboten freigestellt und werden wie
alle Gbrigen Arten grundsatzlich nur im Rahmen der Eingriffsregelung behan-
delt.

Das Landesamt fur Natur, Umwelt, und Verbraucherschutz NRW (LANUV) hat
fur Nordrhein-Westfalen eine naturschutzfachliche Auswahl derjenigen Arten
getroffen, die bei der Artenschutzrechtlichen Prifung im Sinne einer Art-fir-Art-
Betrachtung einzeln zu bearbeiten sind. Diese Arten werden in NRW planungs-
relevante Arten genannt.

Sofern in einem Untersuchungsraum diese planungsrelevanten Arten vorkom-
men und durch ein genehmigungspflichtiges Vorhaben eine Verletzung der
Schadigungs- bzw. Stérungsverbote des Bundesnaturschutzgesetzes zu erwar-
ten ist oder erfolgt, ist eine Einzelprifung der betroffenen Arten durchzufthren.
Es ist zu prifen, ob Verbotstatbestdnde vom geplanten Vorhaben ausgehen
kénnen.

In Nordrhein-Westfalen unterliegen derzeit 184 Tier- und Pflanzenarten der
Verpflichtung einer artbezogenen Einzelprifung. Die grof3te Artengruppe wird
hierbei mit 128 Arten von den Voégeln eingenommen, Saugetiere sind mit der-
zeit 25 Arten, die Gruppe der Amphibien und Reptilien ist mit 13 Arten vertreten.
Von den Uber 30.000 wirbellosen Tierarten gelten lediglich 12 Arten als pla-
nungsrelevant; die Anzahl der Farn- und Blutenpflanzen ist im Verhaltnis zu
ihrem Gesamtartenbestand in Nordrhein-Westfalen mit nur 6 planungsrelevan-
ten Arten relativ gering.
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4 Planungsvorgaben

Vorgaben des Naturschutzrechts

Naturschutzgebiete oder geschitzte Objekte im Sinne des nationalen Natur-
schutzrechts existieren im Plangebiet nicht. Gebiete von gemeinschaftlicher
Bedeutung oder Europaische Vogelschutzgebiete' liegen im Plangebiet sowie
dessen Umfeld ebenso wenig vor wie ein Lebensraumtyp nach der Fauna-
Flora-Habitatrichtlinie? (FFH-Richtlinie).

Das Plangebiet befindet sich im Geltungsbereich des Landschafsplans Kreis
Kleve Nr. 9 ,Goch". Der sudliche Bereich ist mit dem Entwicklungsziel 1 — Erhal-
tung — belegt, wahrend der nordliche Teil mit den Entwicklungsziel 6.1 — Aus-
stattung im Bereich von Stral3enbaumal3nahmen — gekennzeichnet ist.

Rund 200 m sidlich beginnt das Landschaftsschutzgebiet LSG-4302-0002 mit
den Gebieten Kalbeck, Vorselaer, Grafendonk, Grotendonk, Berber Heide,
Schravelner Heide, Knappheide, Baalerbruch, Gocher Veen, Weezer Veen,
Wember Veen, Hees und Laarbruch.

5 Artenschutzrechtliche Prifung

5.1 Beschreibung des Untersuchungsgebietes und seiner Umgebung

Das Plangebiet befindet sich im landwirtschaftlich genutzten Auf3enbereich,
sudlich der Stadt Goch und wird ausschlie3lich als Intensivacker genutzt. Zum
Zeitpunkt der Ortsbegehung war die Ackerflache dicht mit Wintergetreide be-
standen. Die unmittelbar angrenzenden Acker, wie auch das weitere Umfeld,
werden ebenfalls intensivlandwirtschaftlich genutzt. Lediglich im Norden grenzt,
im Abstand von rund 15 m, die mit einem Gehdlzstreifen bewachsene Auto-
bahnbdschung an das Plangebiet. Walder oder weitere, gréf3ere Gehdlze fehlen
innerhalb des Untersuchungsgebietes vollstandig. Westlich des Plangebiets in
rund 440 m Entfernung und somit aul3erhalb eines mdglichen Wirkraums, be-
findet sich die Bachniederung des Rietgrabens mit durch Hecken, Baumreihen
Ufer- und Feldgeholzen (hauptsachlich Eiche) gegliederten Griunlandresten
(Wiesen und Weiden) sowie zwei Teichen. Am sudlichen Feldrain verlauft eine
lichte Baumreihe aus Eichen und noch jungen Obstgehdlzen sowie 6stlich des
Plangebiets entlang der Hulmer StralRe eine Baumreihe aus Sommer-Linden.
Die Hulmer Stral3e quert die BAB 57 in rund 75 m vom Plangebiet durch eine
Unterfihrung. Die 6stliche Plangebietsgrenze bildet eine parallel des Feldrains
verlaufende Mittelspannungsfreileitung. Innerhalb des Untersuchungsgebietes

1 Vogelschutz-Richtlinie - Richtlinie des Rates vom 2. April 1979 lber die Erhaltung der wild
lebenden Vogelarten (79/409/EWG). - Amtsblatter der Europaischen Gemeinschaft
Nr. 1103/1 vom 25.04.1979

2 FFH-Richtlinie - Richtlinie 92/43 EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der na-
turlichen Lebensraume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen. - Amtsblatter der Eu-
ropéischen Gemeinschaft Nr. L206/7 vom 22.07.1992
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befinden sich keine Bestandsgebaude, lediglich im weiteren Umfeld des Vorha-
bens befinden sich einige verstreute Einzelhofe.

5.2 Vorprufung der Wirkfaktoren

Nachfolgend werden die Wirkfaktoren aufgefiihrt, die bei der Realisierung eines
Planvorhabens bzw. Errichtung einer Freiland-Photovoltaikanlage zu einer Be-
eintrachtigung von Tier- und Pflanzenarten fihren kénnen.

Zu beachten sind bei der geplanten Mal3nahme bau-, anlagen- und betriebsbe-
dingte Wirkfaktoren. Es ist zu prifen, ob diese Wirkfaktoren dazu fihren kén-
nen, dass Exemplare einer europaisch geschutzten Art erheblich gestort, ver-
letzt oder getotet werden. Dartber hinaus wird gepruft, ob die Wirkfaktoren so
gravierend sind, dass die 0kologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statten nachhaltig beeintrachtigt werden. Zu bericksichtigen ist dabei sowohl
das Plangebiet selbst, als auch dessen unmittelbare Umgebung.

Baubedingte Wirkfaktoren

e Wahrend der Baufeldraumung und durch den weiteren Einsatz von Ma-
schinen und Baufahrzeugen kann es zur Tétung wild lebender Tiere
kommen.

e Mit der BaumalRhahme treten in der Regel tempordre Larmemissionen
durch den Baustellenverkehr sowie durch Baugerate auf. Je nach Inten-
sitat kann diese Larmbelastung zur Vergramung einzelner Arten fihren.
AulRerdem kénnen durch Larm- und Lichtimmissionen wild lebende Tiere
bei ihrer Fortpflanzung erheblich gestort werden.

e Durch den Einsatz von Maschinen und Baufahrzeugen sowie im Zuge
der Baufeldvorbereitung kann es zur Zerstérung und zum Verlust von
Lebensstatten bodenbritender Vogelarten kommen.

e Die Durchfihrung der Baumalinahme hat in der Regel eine verstarkte
menschliche Anwesenheit im Baugebiet zur Folge, was von den meisten
wild lebenden Tieren als Stérung empfunden und zur dauerhaften Ver-
treibung aus dem Gebiet flihren kann.

Anlagenbedingte Wirkfaktoren

e Die Umsetzung baulicher MalRnahmen hat in der Regel eine Verande-
rung der ehemals vorhandenen Nutzungs- und Biotopstrukturen in einem
Baugebiet zur Folge. Diese Veranderungen kdnnen neben der direkten
Zerstbrung von Biotopstrukturen zu einer dauerhaften Zerstérung geeig-
neter Lebensrdume betroffener Tier- und Pflanzenarten fuhren, die dann
nicht mehr oder nur eingeschrankt genutzt werden kénnen.

e Visuelle Stérungen durch Reflektionen und das Vorhandensein neuer
Vertikalstrukturen (Gebaude) als Sichthindernisse fur im Offenland bru-
tende Vogelarten kénnen zu einer Entwertung der Bruthabitate fuhren.

I NN StadtUmBau



Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag zur Aufstellung des Bebauungsplans Nr. 4 Hilm ,,Photovol-
taik-Freiflachenanlage®, Stadt Goch

e Durch das Aufheizen der PV-Module kann es zu einer lokalen Erwaér-
mung der Luft- und Bodentemperatur im Gebiet kommen.

e Veranderungen der Gelandemorphologie kdnnen zu Veranderungen des
Grundwasserkorpers und des Abflussverhaltens von Niederschlagswas-
ser (ins Grundwasser, in Oberflachengewasser) fuhren.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren:

e Durch die Bebauung der Planflache kommt es infolge von diversen Vor-
gangen wie z. B. Lichtreflexion, Wartungs- und Pflegearbeiten zu Licht-
und Larmimmissionen sowie menschlicher Anwesenheit, die zu Storun-
gen fuhren kénnen.

5.3 Methode

Das Eingriffsgebiet wurde im Rahmen einer Habitatabschatzung begangen und
die ortlichen Gegebenheiten im Hinblick auf artspezifische Verhaltensweisen
und Lebensraumanspriche (Potenzial-Analyse) erfasst. Der Zeitraum wurde,
bei moglichst guten Witterungsverhaltnissen, in die frihen Morgenstunden ge-
legt. Tierarten im Untersuchungsgebiet, insbesondere die Artengruppe der Vo-
gel, als Indikatoren fur das Lebensraumpotential, wurde mittels Sichtbeobach-
tung (Fernglas) und durch Lautau3erungen erfasst.

Die ndhere Umgebung wurde ebenfalls auf mogliche Neststandorte von Vdgeln
und Quartiere fur Fledermause (Baumhdohlen/ -spalten), Amphibien und Repti-
lien abgesucht. Wahrend der Ortsbegehung wurde das gesamte Untersu-
chungsgebiet per Sichtkontrolle auf Strukturen abgesucht, die das potentielle
Vorkommen von Fledermdusen und Reptilien im Untersuchungsgebiet wahr-
scheinlich erscheinen lassen. Gleichzeitig wurde das Untersuchungsgebiet als
maoglicher Landlebensraum von Amphibienarten abgegangen.

5.4 Ortsbesichtigung

Am 22.05.2019 wurde in den frihen Morgenstunden und bei trockener Witte-
rung eine Ortsbegehung des geplanten Eingriffsgebietes zur Abschatzung der
im Untersuchungsgebiet mdoglicherweise vorkommenden planungsrelevanten
Arten durchgeflnhrt.

5.5 Ergebnisse

Im Untersuchungsgebiet bzw. der unmittelbaren Umgebung konnten wahrend
des Beobachtungszeitraumes insgesamt 7 verschiedene Arten nachgewiesen
werden (s. Tabelle 1). Von den fur den 2. Quadranten der TK25 4302 (Goch)
aufgefuhrten planungsrelevanten Arten (s. Tabelle 2) finden nur einige wenige
im Untersuchungsgebiet einen moéglicherweise geeigneten Lebensraum. Essen-
tielle Habitatstrukturen sind jedoch weder von direktem Verlust betroffen, noch
ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes lokaler Populationen zu
erwarten.

I NN StadtUmBau



Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag zur Aufstellung des Bebauungsplans Nr. 4 Hilm ,,Photovol-
taik-Freiflachenanlage®, Stadt Goch

Tabelle 1: Wahrend der Ortsbegehung angetroffene Arten

Wissenschaftlicher Name Deutscher Name planungs-
relevant

Buteo buteo Méausebussard ja

Columba palumbus Ringeltaube nein
Corvus corone Aaskrahe nein
Delichon urbicum Mehlschwalbe ja

Emberiza citrinella Goldammer nein
Fringilla coelebs Buchfink nein
Parus major Kohlmeise nein

5.5.1 Planungsrelevante Arten

Wahrend der Ortsbegehung wurden zwei als planungsrelevant eingestufte Ar-
ten gesichtet. Ein einzelner Mausebussard konnte im Uberflug tiber das Unter-
suchungsgebiet sowie beim Ansitz in den parallel zur Autobahn verlaufenden
Gehdlzstreifen beobachtet werden. Es handelt sich vermutlich um einen Nah-
rungsgast, welcher den Seitenstreifen der Autobahn nach Aas absuchte. Eine
geringe Anzahl Mehlschwalben (ca. 4 Individuen) wurde sudlich des Plange-
biets im Uberflug in groBer Hohe versehen.

5.5.2 Nicht planungsrelevante Arten

Bei den angetroffenen Vogelarten handelt es sich um weit verbreitete Arten
(z.B. Buchfink, Ringeltaube) wie sie typischerweise im intensiv landwirtschaft-
lich genutzten AuRenbereich angetroffen werden und gelten als nicht planungs-
relevant. In NRW weit verbreitete Vogelarten (aber auch solche der Vorwarnlis-
te) werden als nicht planungsrelevant eingestuft. Fur diese gelten zwar auch die
artenschutzrechtlichen Verbote und diese sind in der Eingriffsregelung zu be-
riicksichtigen, sie sollen aber nach Empfehlung des LANUV NRW im Rahmen
der Artenschutzrechtlichen Prifung nicht artspezifisch gesondert betrachtet
werden (Kiel 2015). Sie befinden sich derzeit in NRW in einem glnstigen Erhal-
tungszustand und sind im Regelfall bei Plan-/Bauverfahren nicht von populati-
onsrelevanten Beeintrachtigungen bedroht (Kiel 2015). Auch sind grundséatzlich
keine Beeintrachtigungen der dkologischen Funktion ihrer Lebensumstande zu
erwarten (Kiel 2015) sowie keine lokal bedeutsamen Populationen im Untersu-
chungsraum bekannt.
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5.6 Auswertung des Fachinformationssystems

Um eine einheitliche Bearbeitung der Artenschutzthematik zu ermdglichen, hat
das Land Nordrhein-Westfalen alle relevanten Informationen zu den geschutz-
ten Arten im Fachinformationssystem (FIS) ,Geschutzte Arten in NRW* aufbe-
reitet (Kiel 2015, Sudmann et al. 2016, Griineberg et al. 2016).

Die Erfassung der vor Ort angetroffenen Arten kann nicht vollstandig sein, son-
dern liefert lediglich eine Momentaufnahme. Neben der Uber die Ortsbegehung
erfassten Arten, erfolgte eine Abfrage des Fachinformationssystems Nordrhein-
Westfalens am 27.09.2019 fir den 2. Quadranten der TK25 4302 (Goch). Aus
der Abfrage resultiert das in Tabelle 2 dargestellte Artenspektrum artenschutz-
rechtlich relevanter Arten, reduziert um jene (Europaischer Biber), die aufgrund
ihrer Lebensweise und der vorliegenden Habitatbedingungen im Untersu-
chungsgebiet von vornherein auszuschlie3en sind. Die Artenliste wurde selek-
tiert um die Lebensraumtypen Kleingehdlze, Alleen, Baume, Gebusche, He-
cken, Acker, Weinberge, Saume und Hochstaudenfluren.

Die Abfrage des Fundortkatasters des LANUV im FIS ,@LINFOS* am
27.09.2019 erbrachte fir das Plangebiet sowie angrenzenden Flachen keine
Nachweise planungsrelevanter Arten, fir das weitere Umfeld liegen lediglich
Nachweise der Art Steinkauz vor. Hinweise und Fundnachweise weiterer pla-
nungsrelevante Arten, inshesondere von Feld- und Offenlandarten sowie Rast-
vogeln wie arktischen Gansen, aus den Erhebungen der Naturschutzzentren-
/verbande und sonstigen Literatur/Datenbanken bestehen nicht.

Tabelle 2: Planungsrelevante Arten im 2. Quadranten des Messtischblatts 4302
(Goch)

EHZ = Erhaltungszustand G = glinstig
ATL = Atlantische Region U = unzureichend
B - schlecht
EHZ
Wissenschaftli- in
Deutscher Name Status NRW Bemerkung
cher Name
(ATL)

Sdugetiere (Fledermause)

Eptesicus serotinus

Breitfligelfleder-
maus

Nachweis ab 2000 vor-

handen

GV

,Gebaudefledermaus” in Sied-
lungs- und siedlungsnahen
Bereichen. Keine Bestandsge-
bdude bzw. Gebdudequartiere
betroffen. Jagdgebiete offene
bis halboffene Landschaften
Uber Griunlandflaichen  mit
randlichen Geholzstrukturen.
Radius Jagdgebiet rund 3 km
um Quartier. Einzelne Mann-
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chen auch Quartiersnutzung
von Baumhohlen u. Nistkdsten,
gelegentlich auch Nutzung von
Briickenfugen. Ackerflache
keinesfalls Vorzugshabitat,
Aufwertung der Flache als pot.
Jagdgebiet. Leitstrukturen im
Umfeld bleiben erhalten. Keine
Betroffenheit.

Nyctalus noctula

GroRer Abendsegler

Nachweis ab 2000 vor-
handen

,Waldfledermaus” in baum-
hohlen- und altholzreichen
Waldgebieten.  Keine  pot.
Quartiere unterholzreiche
Laubwalder an Griunlandberei-
chen u. entlang Waldrédndern,
Gewadsser u. Auen vorhanden.
Ackerflache keinesfalls Vor-
zugshabitat, Aufwertung der
Flache als pot. Jagdgebiet.
Keine Leitstrukturen von Ver-
lust betroffen. Aktionsraum
groRer UG. Keine Betroffen-
heit.

Pipistrellus
pistrellus

pi-

Zwergfledermaus

Nachweis ab 2000 vor-
handen

Typische Siedlungsfledermaus
u. Kulturfolger, Plangebiet
ausschlieBlich  Intensivacker.
Keine pot. Quartiergebdude
vorhanden, kein Verlust von
Gehodlzen innerhalb UG. Pot.
Jagdhabitat Geholzrander/
Baumreihen sowie Leitstruktu-
ren bleiben vollstandig erhal-
ten. Aufwertung Eingriffsflache
als pot. Jagdhabitat durch
MaRnahme. Keine Betroffen-
heit.

Vogel

Accipiter nisus

Sperber

Nachweis 'Brutvorkom-
men' ab 2000 vorhanden

Kein Nisthabitat Nadelgeholze
im UG, keine Horste festge-
stellt. Kein Nahrungshabitat
strukturierte, baum- hecken-
reiche Kulturlandschaft mit
ausreichend Deckung. Aktions-
raum/Nahrungshabitat groRer
UG. Reviertreu. Keine Betrof-
fenheit.

Alauda arvensis

Feldlerche

Nachweis 'Brutvorkom-
men' ab 2000 vorhanden

(UNZ

Offenlandart, keine Hinweise
auf Vorkommen innerhalb UG
festgestellt. Plangebiet grenzt
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an Autobahn mit parallel ver-
laufenden, hohen Vertikal-
strukturen (Geholzstreifen),
Freileitung und intensivland-
wirtschaftlicher Nutzung (Win-
tergetreide). Plangebiet ohne
angrenzenden Grinlandfla-
chen o. Krautsdaume. Keine
Betroffenheit.

Asio otus

Waldohreule

Nachweis 'Brutvorkom-
men' ab 2000 vorhanden

Keine Gehdlzen mit Schutz von
Nadelbdumen u. Nes-
ter/Horste anderer Arten fest-
gestellt. Nahrungshabitat alle
Offenland-Habitattypen, Akti-
onsraum groer UG. Allenfalls
Nahrungsgast, voraussichtliche
Verbesserung der Eingriffsfla-
che durch Vorhaben. Keine
Betroffenheit.

Athene noctua

Steinkauz

Nachweis 'Brutvorkom-
men' ab 2000 vorhanden

GV

Vorkommen der Art in Umge-
bung bekannt. Keine pot. Hoh-
lenbrutplatze an Obst-
Kopfbaumen oder Gebaudeni-
schen im Plangebiet sowie
unmittelbar angrenzenden
Bereichen vorhanden. Stand-
orttreu. UG grolitenteils Inten-
sivacker, allenfalls Nahrungs-
gast. Ausreichend hoherwerti-
gere Alternativen im direkten
Umfeld. Keine Betroffenheit.

Buteo buteo

Mausebussard

Nachweis 'Brutvorkom-
men' ab 2000 vorhanden

Individuum der Art wahrend
Ortsbegehung angetroffen.
Keine Gehdlze in Waldrandna-
he vorhanden. Keine Horste in
Geholzen festgestellt. UG In-
tensivacker. Nahrungshabitat
Vielzahl Offenland- Habitatty-
pen, Aktionsraum grofer UG.
Allenfalls Nahrungsgast, ho-
herwertige Ausweichmoglich-
keiten im direkten Umfeld
vorhanden, strukturelle Ver-
besserung des Vorhabenbe-
reichs als Nahrungsflache
durch Malnahme. Keine Be-
troffenheit.

Carduelis cannabi-

na

Bluthanfling

Nachweis 'Brutvorkom-
men' ab 2000 vorhanden

un-

bek.

UG keine heckenreiche Agrar-
landschaft, Heide-, Odland-
oder Ruderalflache. Pot. Brut-
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habitat mit dichten Bischen
und Hecken lediglich auBer-
halb Plangebiet. UG groRten-
teils Intensivacker, keinesfalls
essentielles  Habitatelement.
Zusatzliche Pflanzung von Ge-
holzstreifen u. Extensivgriin-
land als Unternutzung auf
Malnahmeflache verbessert
Lebensraumpotential.  Keine
Betroffenheit.

Cuculus canorus

Kuckuck

Nachweis 'Brutvorkom-
men' ab 2000 vorhanden

uy

UG kein Lebensraum Parkland-
schaften, Heide-Moorgebiete,
lichte Walder, Siedlungsrander.
Aktionsraum groRer UG. Ge-
ringes  Lebensraumpotential
Wirtsvogel in Umgebung bleibt
erhalten. Keine Betroffenheit.

Cygnus bewickii

Zwergschwan

Nachweis
'Rast/Wintervorkommen
"ab 2000 vorhanden

Rastvogel und Wintergast. Kein
Lebensraumpotential Rastha-
bitat Niederungen der grof3en
Flusslaufe mit groReren Still-
gewadssern mit ausgedehnten
u. ruhigen Grinland- Ackerfla-
chen. UG ohne Griinlandnut-
zung u. pot. Schlafgewadsser.
Vorbelastung/Stérungen durch
angrenzenden BAB und Freilei-
tung innerhalb UG. Keine Be-
troffenheit.

Delichon urbicum

Mehlschwalbe

Nachweis 'Brutvorkom-
men' ab 2000 vorhanden

Art wahrend Begehung ange-
troffen. Kulturfolger. Keine
Gebdude von Malnahme be-
troffen. Eignung als Teilbereich
eines Nahrungshabitats erhoht
sich tendenziell durch Vorha-
ben, Luftraum steht weiterhin
zur Verfligung. Keine Betrof-
fenheit.

Falco tinnunculus

Turmfalke

Nachweis 'Brutvorkom-
men' ab 2000 vorhanden

Keine Gebdude mit pot. Brut-
nischen in UG vorhanden, kei-
ne Horste/Altnester in festge-
stellt. Nahrungshabitat Vielzahl
Offenland-Habitattypen; Akti-
onsraum grofBer UG. Allenfalls
Nahrungsgast, Nahrungsange-
bot verbessert sich durch
MaBnahme. Keine Betroffen-
heit.

Hirundo rustica

Rauchschwalbe

Nachweis 'Brutvorkom-

Keine Gebaude, insbesondere
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men' ab 2000 vorhanden

entfernte Hofstellen betroffen.
Ortstreu. Nahrungsangebot
landwirtschaftlich  genutztes
Umland verbessert sich ten-
denziell nach MalRnahme. Kei-
ne Betroffenheit.

Luscinia megarhyn-
chos

Nachtigall

Nachweis 'Brutvorkom-

men' ab 2000 vorhanden

UG kein ausgepragtes Feucht-
gebiet oder Auwalder mit dich-
tem Unterwuchs. Gehdlze im
Umfeld bleiben erhalten. Plan-
gebiet ausschlieBlich Acker.
Keine Betroffenheit.

Passer montanus

Feldsperling

Nachweis 'Brutvorkom-
men' ab 2000 vorhanden

UG groltenteils Intensivacker,
Geholzstreifen auBerhalb
Plangebiet bleiben erhalten.
Ortstreu, keine Ruhestatten in
Hecken und Geb&audenischen
festgestellt. Aktionsraum gro-
RBer UG, allenfalls Nahrungs-
gast. Lebensraumpotential
verbessert sich tendenziell
durch Vorhaben. Keine Betrof-
fenheit.

Perdix perdix

Rebhuhn

Nachweis 'Brutvorkom-
men' ab 2000 vorhanden

Keine kleinrdumig strukturierte
Kulturlandschaft mit Wechsel
von Ackerflachen, Brachen und
Grinlandern im UG. Plangebiet
Intensivacker ohne Sdaume
oder Feldgeholze, Auto-
bahnbdschung kaum geeignet.
GroRe eines essentiellen Brut-
habitats min. 300 ha. Allenfalls
Nahrungsgast. Umliegender
landwirtschaftlicher Aufenbe-
reich bleibt erhalten, Mal-
nahmeflache wird tendenziell
aufgewertet. Keine Betroffen-
heit.

Phoenicurus phoe-
nicurus

Gartenrotschwanz

Nachweis 'Brutvorkom-
men' ab 2000 vorhanden

Hohlenbriter in lichten Alt-
holzbestanden, Waldern,
Waldrandern, Lichtungen, Gar-
ten, Parks, Friedhofen. Keine
essentiellen Biotopstrukturen
warmexponierte, offene Bo-
denstellen bzw. kurzwiichsige,
sparliche Bodenvegetation in
Ndhe von Obst-/Kopfbaumen
von Vorhaben betroffen. Um-
liegende Geholze u. Sdaume
bleiben vollstéandig erhalten,
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Lebensraumpotential erhoht
sich durch MalBBnahme. Keine
Betroffenheit.

Strix aluco

Waldkauz

Nachweis 'Brutvorkom-
men' ab 2000 vorhanden

Keine alten Laub- und
Mischwalder, keine halboffene
Kulturlandschaft, UG Intensiv-
acker. Keine alten Kopfbaume
mit geeigneten Baumhohlen.
Aktionsraum groer UG, allen-
falls Nahrungsgast. Keine Be-
troffenheit.

Sturnus vulgaris

Star

Nachweis 'Brutvorkom-
men' ab 2000 vorhanden

un-

bek.

Charaktervogel beweidete,
halboffene Landschaften und
feuchte Graslander, Kulturfol-
ger in Ortschaften. Koloniebri-
ter in Astlochern, Baumhohlen,
Gebaudenischen u. —spalten.
Geholzstreifen entlang BAB u.
Baumreihe an sidlichem Feld-
rain bleiben erhalten, jedoch
kaum geeignet. UG kein bevor-
zugtes Nahrungshabitat wie
trockenes, kurzgrasiges Griin-
land insb. Weiden; Herbst-
Winter haufig Obstplantagen.
Intensivacker keinesfalls essen-
tielles Habitatelement, hoher-
wertige Alternativen im Um-
feld. Keine Betroffenheit.

Tyto alba

Schleiereule

Nachweis 'Brutvorkom-
men' ab 2000 vorhanden

Kulturfolger in halboffenen
Landschaften. Kein Nist-
Ruheplatz gerdaumige Nischen
in Gebdauden von Vorhaben
betroffen. Aktionsraum grofRer
UG, allenfalls Nahrungsgast.
Keine Betroffenheit.

Vanellus vanellus

Kiebitz

Nachweis 'Brutvorkom-

men' ab 2000 vorhanden

ud

Offenlandart, UG Intensivacker
u. angrenzende Autobahn m.
Vertikalstrukturen (Freileitung,
Geholzstreifen an Boschung).
Keine feuchten, extensiv ge-
nutzten Wiesen und Weiden
im UG. Acker mit Winterge-
treide innerhalb Plangebiet als
Bruthabitat ungeeignet.
Standorttreu, keine Vorkom-
men im Bereich bekannt. Keine
Betroffenheit.
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6 Prognose artenschutzrechtlicher Konflikte

Im Rahmen des Bebauungsplanverfahrens bzw. der Durchfiihrung der eigentli-
chen Baumafinahme ist die Errichtung einer Photovoltaik-Freiflachenanlage auf
einer derzeit als Acker genutzten Flache geplant. Die Zuwegung wahrend der
Bauphase bzw. zur Wartung der Anlage erfolgt entlang der Feldraine, tber die
Hulmer Stral3e. Dariiber hinaus werden bei Durchfiihrung des Vorhabens keine
im Untersuchungsgebiet befindlichen Freiflachen und Gehdolzstrukturen in An-
spruch genommen.

Zu den mdoglichen baubedingten Projektwirkungen zahlen u. a. der Verlust der
bestehenden Biotopstrukturen und Vegetationsdecke (lediglich Intensivacker)
innerhalb des Baufeldes, eine Flacheninanspruchnahme und -verdichtung
durch Materiallagerpléatze, Maschinenabstellplatze und Erdentnahmestellen, die
Stoérungen durch Baumaschinen und allgemeinen Baubetrieb (optische Stérun-
gen, Larm, Erschitterungen) sowie Bodenverdichtung und Abtrag durch die
Verlegung der Kabelkanéle.

Bei den anlagebedingten Wirkfaktoren handelt es sich u. a. um die Aufstande-
rungen, Modultische und Nebengebaude sowie Zuwegung, Einzaunung, Kabel-
graben und Leitungen. Die aktuelle Ackernutzung wird im gesamten Plangebiet
aufgegeben und bildet somit die allgemeine vorhabenbedingte Flacheninan-
spruchnahme. Laut Bebauungsplan bzw. den vorgesehenen MalRnahmen der
Eingriffsregelung wird max. 50 % der Flache Uberbaut werden und auf der Ubri-
gen Flache bzw. unterhalb der Module eine extensive Grinlandnutzung erfol-
gen. Dies kann jedoch grundsatzlich dazu fuhren, dass planungsrelevante Of-
fenland-Arten, die auf eine Ackernutzung angewiesen sind, beeintrachtigt wer-
den. Ebenfalls kdnnen durch Bauart und Hohe der Module Veranderungen des
Naturhaushaltes durch Veranderung der Vegetationsstruktur, Uberschirmung
und Schattenwurf sowie optische Storwirkungen durch die visuelle Wahrnehm-
barkeit (Silhouetten-Effekt) wie auch Lichtreflexe auftreten. Dartber hinaus
kénnen sich durch die Anlage Barrierewirkungen in Folge einer Einfriedung des
Grundstiicks mit einem maximal 2,3 m hohen Maschendrahtzaun ergeben. Auf-
grund des vorgesehenen Bodenabstandes kann davon ausgegangen werden,
dass fur Kleinsduger keine erhebliche Barrierewirkung entstehen wird. Fir wei-
tere Artengruppen (insb. Vogel und Fledermause) ergibt sich bauartbedingt
ebenfalls keine Barrierewirkung durch die Anlage. Eine Zerschneidung von Leit-
linien durch Verlust oder Veranderung von Gehdalzstrukturen findet im Rahmen
des Vorhabens nicht statt.

Betriebsbedingt heizen sich die Module auf, was zu veranderten Standortbedin-
gungen fuhren und eine moglicherweise nachteilige Wirkung auf bestimmte
Tier- und Pflanzenarten haben kann. Dauergerausche kénnen u. a. durch Tra-
fohauschen oder Wechselrichter auftreten, sind jedoch als unerheblich anzuse-
hen. Allgemein sind Solarparks mit fest montierten Solarmodulen relativ war-
tungsarm und gehen nicht Gber die bisherige Nutzung bzw. menschliche Anwe-
senheit im Plangebiet hinaus. Die Art der Grinlandpflege und ihre Intensitat hat
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dabei einen entscheidenden Einfluss darauf, welche Arten das Plangebiet zu-
kunftig nutzen oder meiden werden.

Aufgrund der teilweise bestehenden Uberschneidungen der zuvor aufgefiihrten
bau-, anlage- und betriebsbedingten Wirkfaktoren lassen sich folgenden Wir-
kungsgruppen zusammenfassen:

Versiegelung und Verlust von Lebensraumen (Flacheninanspruchnah-
me),

Bodenumlagerung und Verdichtung, Veranderung abiotischer Standort-
faktoren,

Uberschirmung durch die Module (u.a. Beschattung, Veranderung des
Bodenwasserhaushaltes, Erosion durch Wasserabfluss),

Barrieren (insbesondere Abzaunung, Zerschneidung von Zugrouten),
Visuelle Wirkungen (Silhouetten-Wirkung, Lichtreflexe, Spiegelungen),

sonstige nichtstoffliche Emissionen (Warme, Schall, elektrische und
magnetische Felder).

Relevanz vorhabenbedingter Wirkungen

Versiegelung: durch gerammte Stahlrohre der Modultische liegt die reale
Flachenversieglung deutlich unter 5% und ist vollstandig und einfach
rackbaubar

Verlegung Erdkabel: Grofiflachige Bodenumlagerung und Verdichtung
durch Befahrung mit Baumaschinen und Anlage der Kabelkanéle, jedoch
Vornutzung als Intensivacker und keine grundwasserbeeinflussten Le-
bensraume im Untersuchungsgebiet

Uberschirmung der Flache: Die Bodenfunktionen bzw. der bestehende
Lebensraum kann gestort/beeintrachtigt werden. Die Beschattung und
,Uberdachung“ durch Module fiihrt lokal zu oberflachlicher Austrocknung
der Boden und Bodenerosion unterhalb der Modulkanten durch Konzent-
ration des Niederschlagswassers.

Verschattung: In Abhéangigkeit vom Sonnenstand werden durch die Mo-
dule relativ grof3e Flachen verschattet. Durch die Grundhéhe der Module
und Streulicht gelangt weiterhin in alle Bereiche der Anlage ausreichend
Licht fur eine geschlossene Vegetationsdecke.

Barrierewirkung: Fur Mittel- und Gro3sduger entsteht durch die Umzau-
nung des Grundstticks ein vollstandiger Lebensraumentzug, es bestehen
jedoch keine Vorkommen entsprechender planungsrelevanter Arten im
Gebiet. Kleinsduger kdnnen durch den Bodenabstand passieren und V6-
gel sowie Fledermause die Abzaunung/Anlage Uberfliegen.

Vertikalstrukturen: Mdgliche Verschlechterung von Teillebensrdumen von
Rast- und Offenlandvdgeln durch Silhouetten-Effekt, jedoch bereits be-
stehende Vorbelastungen und Fehlen von Hinweisen auf Vorkommen im
Gebiet und beschrankte Bauhdhe. Erhdohte Mortalitat von Rast- Offen-
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landarten bzw. Meidung der Flache durch mégliche Nutzung der Anlage
als Ansitzwarte von Greifvogeln und Deckung durch anderweitige Prada-
toren.

- Zug- und Wasservogel: bei Untersuchungen wurde keine negative Ver-
anderung des Zugverhaltens Uberfliegender Vogel durch optische Wir-
kungen bekannt, bei Wasservigeln wurden dartber hinaus auch keine
Landeversuche auf vermeintlichen Wasserflachen beobachtet.

6.1 Vogel

Im Folgenden wird weiter ausgefihrt, ob die im Messtischblatt aufgeftihrten so-
wie weiteren planungsrelevanten Arten unter den vor Ort vorgefunden Habitat-
bedingungen im Untersuchungsgebiet potentiell vorkommen kénnten. Zur Er-
mittlung der Auswirkungen des Eingriffs auf Tier- und Pflanzenarten sind gege-
bene Vorbelastungen zu bertcksichtigen. Dabei handelt es sich um die Inten-
sivlandwirtschaftliche Nutzung und insbesondere um die Stérungen durch Larm
und Vorbeifahrt von Fahrzeugen an der angrenzenden BAB 57 sowie Vertikal-
strukturen (gehdlzbestandene Autobahnbdschung, Stromfreileitung). Die aufge-
fuhrten Vogelarten ubersteigen um ein Vielfaches die wahrend der Ortshege-
hung angetroffenen Arten. Bei den angetroffenen Arten handelt es sich fast
ausschlief3lich um nicht-planungsrelevante Arten. Die meisten der in Tabelle 2
aufgefuhrten Arten finden im Eingriffsgebiet keine geeigneten Habitatstrukturen
(Lebensraumfunktion) und Niststatten vor, oder besuchen das direkte Umfeld
des Eingriffsgebietes nur als Nahrungsgaste, bzw. Irrlaufer.

Boekelter Feld

Plankenkamp ?\

@ Plankenbusch
(4

Stumpenbosch L
|

o T, A

Abbildung 5: Umgebungslarmkartierung StraRenverkehr 24h-Pegel: Isophone >65,

<=70 (dunkelrot) dB; >60, <=65 dB (hellrot) gemittelte Pegel pA, Bezugshéhe 4 m; Bar-
rierewirkung Autobahnbdschung und Mittelspannungsfreileitung (grin markiert)

Die im Rahmen des Baus vergleichbarer Photovoltaik-Freianlagen gewonnen
Erkenntnisse sowie im Leitfaden ,Naturschutzfachliche Bewertungsmethoden
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von Freilandphotovoltaik-Anlangen® (BfN, 2009) zusammengefassten Untersu-
chungen maoglicher Projektwirkungen, lassen den Schluss zu, dass eine allge-
meine Entwertung bzw. Verlust der 6kologischen Funktion der Flache fir die
meisten Vogelarten/-gilden mit hinreichender Sicherheit auszuschliel3en ist.

Nach Durchfiihrung der begleiteten Vorhaben, konnten auf allen untersuchten
Solarmodultypen ansitzende Vogel beobachtet werden. Uberwiegend handelte
es sich um kleine und mittelgrol3e Singvdgel, jedoch auch grolRere Arten wie
Mausebussard, Turmfalke und Rabenkrahe nutzten Anlagen (Moduloberkanten,
-flachen, -geriste) als Ansitz bzw. Jagdansitz. Insbesondere im Winterhalbjahr
nutzten Vogel (beobachtet v.a. bei Mausebussard, Turmfalke, Aaskrdahe und
Dohle) die Module als Sonnplatz.

Arten wie Bluthanfling, Kohlmeise oder Goldammer diente die Vegetation zwi-
schen den Modulen als neues Nahrungshabitat, aber auch eine Nutzung der
Module als Singwarte von Amseln, Hausrotschwanzen, Goldammern, Kohlmei-
sen, Baumpiepern, Bachstelzen, Bluthanflingen, Staren und selten auch von
Feldlerchen wurde nachgewiesen. Innerhalb von Solarparks wurden auch be-
deutendere Arten wie Braunkehlchen und Wiesenpieper erfasst.

Widerlegt wurde der Verdacht, dass Spiegelungen der Moduloberflache von
Wasser- und Watvogel als Wasserflachen interpretiert werden konnten. In kei-
nem Fall wurde eine Flugrichtungsanderung, die als Irritation oder Attraktions-
wirkung interpretiert werden konnte, beobachtet. Grundséatzlich tritt bei Stand-
vogeln schon nach kurzer Zeit eine Gewdhnung an neue Anlagen ein. Auch bei
Zug- und Gastvogeln, die z.B. erstmalig auf einen bestimmten Anlagentyp tref-
fen wurden keinerlei Beobachtungen zu Verhaltensanderungen aufgrund poten-
tieller Gefahrenquellen gemacht. Arten wie die eher bodennah ziehende Feld-
lerche nutzten die PV-Anlagenflachen zur Rast. Allgemein werden PV-Anlagen
mit Grunland als Unternutzung von vielen (Sing-)Vogelarten als Nahrungsbiotop
und Bruthabitat genutzt. Im Herbst und Winter kamen auch gréf3ere Singvogel-
trupps auf den Flachen als Gaste hinzu, da sich bei Schneelage unter den Mo-
dulen auch nach langerem Schneefall noch schneefreie Bereiche zur Nah-
rungssuche fanden.

Ein Jagdhindernis fur Greifvogel- und Eulenarten stellten die PV-Anlagen hin-
gegen nicht dar und Arten wie Mausebussard, Turmfalke, Habicht und Sperber
konnten jagend innerhalb bzw. Gber Anlagen beobachtet werden. Teilweise un-
terflog ein Mausebussard sogar die Modulreihen. Im Vergleich zum intensiv
ackerbaulich genutzten Umfeld vieler PV-Freianlagen stellen die extensiv ge-
pflegten Anlagenflachen ein erhdhtes Angebot an Kleinsdugern und auch Sa-
mereien fur Singvogel zur Verfigung.

Waldarten, Geholz- und Gebischbriiter

Das Untersuchungsgebiet weist keine Eignung fur planungsrelevante Arten der
geschlossenen Walder auf. Arten wie Klein- und Schwarzspecht bendtigen bei-
spielsweise lichte Laub- und Mischwalder mit einem hohen Alt- und Totholzan-
teil. Hinweise auf eine Eignung konnte an den wenigen im Umfeld befindlichen
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Baumreihen und die Autobahn begleitenden Geholzstreifen nicht festgestellt
werden. Auch fur den Kuckuck oder die Turteltaube als Bewohner halboffener
Parklandschaften bzw. als randstandige Waldvogelart fehlen geeignete Habi-
tatstrukturen wie lichte und sonnige Laubwalder. Ausweichhabitate wie struktur-
reiche Garten und Parkanlagen mit hohem Baumbestand liegen im Umfeld der
Bauflache ebenfalls nicht vor.

Fur Gebuschbriter wie die Nachtigall als Bewohner von feuchten Laub- und
Mischwaldrandern, Feldgeholzen, Gebiischen, Hecken und naturnahen Parkan-
lagen mit ausgepragter Krautschicht, insbesondere auch in der Nahe von Ge-
wassern und Feuchtgebieten bietet die Eingriffsflache keine potentiell geeignet
Biotopstrukturen. Eine mogliche Betroffenheit durch das Vorhaben kann mit
hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden. Die im Umfeld vorhandenen
Gehdlzstrukturen bleiben vollstéandig erhalten, zudem erfolgt eine zusatzliche
Eingrinung des Grundsticks mit einem Gehdlzstreifen, wodurch sich das An-
gebot potentieller Niststatten fur Gebuschbriter, auch fir wéahrend der Ortsbe-
gehung festgestellte Allerweltsarten weiter erhéht. Das Umfeld weist gleichwer-
tige Ausweichquartiere fir mogliche, temporére Stérungen wahrend der Bau-
phase auf, weshalb keine erhebliche Beeintrachtigungen lokaler Populationen
zu erwarten sind.

Die Arten Feldsperling und Star benétigen Siedlungsrander bzw. ein landliches
Umfeld mit hohem Grunlandanteil und nutzen als Hohlenbriter sowohl Geholze
als auch Gebéaudenischen als Niststatten. Aufgrund der im Plangebiet vorlie-
genden Habitatstrukturen ist dieses als Brut- und Nahrungshabitat grof3tenteils
ungeeignet, Hinweise auf Vorkommen konnten nicht festgestellt werden. Dar-
Uber hinaus erhoht sich das Lebensraumpotential des landlichen Umfelds nach
der Durchfihrung des Vorhabens. Es handelt sich bei beiden Arten um anpas-
sungsfahige Kulturfolger, welche auch in Ortschaften und Siedlungsrandberei-
che vordringen und eine hdhere Toleranz gegenuber moéglichen Stérwirkungen
wie Larm und menschliche Anwesenheit aufweisen. Eine Betroffenheit kann mit
hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Bau- oder anlagebedingte Verluste von potentiellen Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten, bzw. betriebsbedingte Stérungen konnen fir die Gruppe mit hinrei-
chender Sicherheit ausgeschlossen werden. Aul3erhalb des Untersuchungsge-
bietes gelegene Habitate werden durch das Vorhaben nicht beeintrachtigt.

Gebaudebriter

Im Plangebiet sind keine Bestandsgebaude oder potentielle Niststatten vorhan-
den bzw. von baubedingtem Verlust betroffen. Nahrungshabitate von Luftja-
gern, wie die wahrend der Ortsbegehung angetroffenen Mehlschwalben, die
das Gelande zur Nahrungssuche Uberfliegen, werden durch die geplante MaR3-
nahme nicht beeintrachtigt. Auch nach dem Eingriff steht ihnen der Luftraum ftr
die Nahrungssuche zur Verfiigung, es kommt bei Umsetzung des Vorhabens
durch die Umwandlung der Ackerflache tendenziell sogar zu einer Verbesse-
rung des Insektenangebots. Eine Beeintrachtigung lokaler Populationen kann
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aufgrund fehlender Projektwirkungen mit hinreichender Sicherheit ausgeschlos-
sen werden.

Greifvogel und Eulen

Greifvogelarten wie Turmfalke und Mausebussard aber auch Eulen wie Wal-
dohreule und Waldkauz, deren Aktionsraum die Grof3e des Vorhabenbereichs
deutlich tberschreitet, dient das Untersuchungsgebiet moéglicherweise als Teil-
bereich eines Nahrungshabitats. Es handelt sich bei der Bauflache jedoch kei-
nesfalls um einen essentiellen Habitatbestandteil, zudem kommt es nach
Durchfiihrung der Mal3hahme tendenziell zu einer Erh6hung des Nahrungsan-
gebotes an Kleinsaugern und Singvogeln. Horste/Altnester wurden im umge-
benden Baumbestand des Untersuchungsgebietes nicht festgestellt und ist als
potentielle Fortpflanzungs- und Ruhestétte weitestgehend ungeeignet (schma-
ler Streifen entlang Autobahn) und bleibt im Rahmen der Mal3nahme zudem
vollstandig erhalten. Hinweise auf Vorkommen entsprechender Arten liegen fir
das Umfeld des Plangebiets, aul3er fuir den Steinkauz, nicht vor. Eine Beein-
trachtigung der Vorkommen durch Lage aulRerhalb des Wirkraums und fehlen-
der Projektwirkungen kann jedoch mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen
werden. FiUr weitere Gebaudebriter wie die Schleiereule mdglicherweise ge-
eignete landwirtschaftliche Geb&ude sind nicht von projektbezogenen Beein-
trachtigungen betroffen.

Offenlandarten

Fur Arten des Offenlandes und der offenen Feldflur wie Kiebitz und Feldlerche,
aber auch solche der bauerlichen Kulturlandschaft bieten das Untersuchungs-
gebiet sowie dessen Umfeld moglicherweise in geringem Umfang geeignete
Habitatstrukturen. Erhebliche Stérungen von Offenlandarten kénnten grundsétz-
lich dort eintreten, wo Brutplatze in unmittelbarer Nahe zu Bereichen existieren,
die durch Larm, Erschitterungen und/oder Lichtreflexe beeintrachtigt werden.
Das Plangebiet selbst ist aufgrund der intensiven landwirtschaftlichen Nutzung
(Wintergetreide), seiner Lage an der Autobahn und die angrenzenden Vertikal-
strukturen bereits erheblich vorbelastet. Die Ackerflache ist insbesondere wah-
rend der Brutphase des Kiebitzes durch den Anbau von Wintergetreide und des
geringen Abstands zu Vertikalstrukturen als Niststatte mit hoher Wahrschein-
lichkeit ungeeignet. Ein bau- bzw. anlagebedingter Verlust potentieller Fort-
pflanzungs- und Ruhestéatten bzw. essentieller Nahrungshabitate kann mit hin-
reichender Sicherheit ausgeschlossen werden. Eine erhebliche anlage- bzw.
betriebsbedingte Stérung (Larm, Silhouetten-Effekt) des umgebenden Offen-
lands bzw. méglicherweise nicht angetroffener Populationen von Offenlandarten
kann vor dem Hintergrund des weitestgehend fehlenden Lebensraumpotentials
und der bereits bestehenden Vertikalstrukturen sowie Lichtreflexe und Bewe-
gungen vorbeifahrender Autos und der geringeren Bauhthe der PV-Anlage
auch bei geringfiigig erhdhten optischen Stérwirkungen ausgeschlossen wer-
den.

Die Feldlerche besiedelt bevorzugt offenes Grunland, das weitgehend frei von
Gehoblzen und anderen Vertikalstrukturen ist und in der Regel eine dirre bis
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niedrige, abwechslungsreiche Gras- und Krautschicht aufweist. Viele der Fla-
chen werden zunehmend aufgegeben, da die Vegetationsdecke durch den An-
bau von Wintergetreide friih im Jahr bereits zu dicht geschlossen oder zu hoch
aufgewachsen ist. Feldlerchen nehmen ihre Umwelt in erster Linie optisch wahr
und zu Vertikalstrukturen einen uniblich grol3en Abstand und weisen somit eine
besonders hohe Empfindlichkeit gegen optische Stérungen auf. Darliber hinaus
fuhren jedoch auch Larmemissionen zu einer Abnahme der Brutdichte.

Tab. 14: Abnahme der Habitateignung fur Feldlerchen in Abhangigkeit von der Verkehrsmenge

Feldlerche vom Fahrbahnrand  von 100 m bis 300 m . von 300 m bis 500 m
Kfz/24h =alm

bis 10.000 20% 10% 0%

10.001 bis 20.000 40% 10% : 0%

20.001 bis IS0.000 60% 10% | 10% ]
30.001 bis 50.000 80% 50% 10% |
20,000 g con B 20% —

Abbildung 6: Abnahme Habitateigung durch StralRenverkehr (Quelle: BMVBS
2012)

Durch die geplante Umwandlung der Ackerflache in Extensivgriinland mit um-
laufendem Geholstreifen sowie durch das Aufstellen der Solarmodule werden
sich die Habitatstrukturen grundsatzlich dndern, was zu einer Revieraufgabe
von moglicherweise wéahrend der Ortsbegehung nicht festgestellter, aber un-
wahrscheinlicher Vorkommen der Feldlerche fihren kdnnte. Aufgrund durchge-
fuhrter Monitorings von Photovoltaik-Freiflachenanlagen konnte allerdings ge-
zeigt werden, dass die Flachen auch weiterhin als Bruthabitat genutzt werden
und keine grundsétzliche Verdrangungswirkung von PV-Anlagen ausgeht. Ins-
besondere die reicher strukturierten Zwischenraume der Modulreihen werden
zur Nahrungssuche sowie die Modulkanten und umgebende Z&aune von der
Feldlerche als Sitz- und Singwarte genutzt. Es kann demnach mit hinreichender
Sicherheit davon ausgegangen werden, dass fur die Feldlerche die 6kologische
Funktion des Untersuchungsgebietes im rdumlichen Zusammenhang weiterhin
erflllt werden wirde, sofern die Gestaltung und Pflege der Flache extensiv er-
folgt.

Der Kiebitz ist ein Charaktervogel offener Grunlandgebiete und bevorzugt
feuchte, extensiv genutzte Wiesen und Weiden, wird aufgrund der Intensivie-
rung der Landwirtschaft jedoch verstarkt auf Ackerland, mit stark sinkendem
Bruterfolg, verdrangt. Bei der Wahl des Neststandortes werden offene und kur-
ze Vegetationsstrukturen bevorzugt, wobei diese in der Nahe nahrungsreicher
Gebiete und offener Nahrungsflachen mit Deckungen liegen mussen.

Als Relevanzschwelle fir Stérungen an Straf3en gilt fur die Art ein kritischer
Schallpegel von 55 dB(A) tags. Bei Arten mit erhdhter Gefahrdung durch Prada-
tion ist die Toleranz gegen Larm vergleichsweise héher und strukturell geeigne-
te Flachen im Umfeld von lauten StraRen werden nicht grundsatzlich gemieden
bzw. auch verlarmte Flachen besiedelt, wodurch die Mortalitat jedoch erheblich
steigt. Die Abnahme der Habitateignung bei Verkehrsbelastungen tber 20.000
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Kfz/24h vom Fahrbahnrand bis 100 m betragt bereits 75 %, bei 30.001 bis
50.000 = 100 %. Auch ohne Beriicksichtigung von Larm zeigt die Art eine redu-
zierte Besiedlung vom Stral3enrand bis zu ihrer artspezifischen Effektdistanz,
die fir den Kiebitz 200 m betragt. Die Effektdistanz zu Rad- und FuRwegen be-
tragt fur die Art 400 m. FUr den Kiebitz als Rastvogel wird ein Storradius von
200 m angegeben.

Der Bau der Bau der PV-Anlage wird somit keine Auswirkungen auf eine zum
Zeitpunkt der Ortsbegehung nicht angetroffene Lokalpopulation des Kiebitzes
zeigen, da im Gebiet auch ohne die Realisierung des geplanten Vorhabens fir
den Kiebitz kaum geeignete Habitatstrukturen vorhanden sind.

Weitere Arten der kleinrAumig strukturierten Agrarlandschaft wie der Bluthanf-
ling finden im Bereich der umliegender Gehdlzstreifen und wenigen Saume
moglicherweise gering geeignete Fortpflanzungs- und Ruhestatten bzw. Nah-
rungsflachen vor, diese bleiben vom Vorhaben jedoch unbeeintrachtigt. Ent-
sprechende Biotopstrukturen (Sdume mit ausreichend Samereien; Gebusche)
sind im Gebiet weder von Verlust noch relevanten Stérwirkungen betroffen. Fir
Fortpflanzungs- und Ruhestatten des Rebhuhns fehlen im Untersuchungsgebiet
insbesondere abwechslungsreiche Randstrukturen und weitere hochwertige
Habitatstrukturen (extensives Griinland etc.). Durch eine extensive Grunland-
nutzung auf der Flache der PV-Anlage kommt es jedoch voraussichtlich zu ei-
ner Verbesserung der Biotopstrukturen fiir entsprechende Arten.

Wasser-, Rastvdogel und Wintergaste

Vereinzelte rastende nordische Ganse waren auf Ackerflachen innerhalb des
Untersuchungsgebietes zwar grundséatzlich méglich, eine nennenswerte Bedeu-
tung der intensiv genutzten Acker fir rastende Vogel ist aber mit hinreichender
Sicherheit auszuschlie3en. Diese bieten aufgrund ihrer Auspragung und Vorbe-
lastung durch die unmittelbar angrenzende Autobahn und umliegende Vertikal-
strukturen kein relevantes Potential als Rast- und Uberwinterungsgebiet bzw.
Lebensstatte fur Rast- und Wasservogel sowie an gewassernahe Strukturen
gebundene Arten. Essentielle Habitatbestandteile wie feuchtes Grinland und
Oberflachengewasser fehlen im Untersuchungsgebiet, eine Beeintrachtigung
planungsrelevanter Arten kann mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen
werden.

Resimee

Das Gebiet ist bereits durch die Nahe zur Autobahn und die intensivlandwirt-
schaftliche Nutzung erheblich vorbelastet. Ein moégliches Vorkommen beson-
ders stérungsempfindlicher planungsrelevanter Arten (insbesondere Offenland-
Arten, Rastvogel/Wintergaste) im Eingriffsgebiet ist somit &ufRerst unwahr-
scheinlich. Fur Geb&audebriuter, Waldarten und Wasservigel geeignete Biotop-
strukturen fehlen ebenfalls innerhalb des Untersuchungsgebietes.

Die wahrend der Ortsbegehung festgestellten so genannten Allerweltsarten wie
beispielsweise Aaskrahe und Ringeltaube, finden die bei der Artenschutzrecht-
lichen Prifung keine vertiefende Beachtung, da sie sich in einem ginstigen Er-
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haltungszustand befinden bzw. keine Verschlechterung des Erhaltungszustan-
des der lokalen Population zu erwarten ist.

Vorkommen typischer Feldvdgel wie Feldlerche und Kiebitz sind im Plangebiet
nicht bekannt und aufgrund der vorliegenden Nutzung (Wintergetreide) und Na-
he zur Autobahn mit Vertikalstrukturen (Gehdlzstreifen, Freileitung) bis auf ver-
einzelte Irrlaufer auch nicht zu erwarten. Mdgliche Nahrungsgaste auf der Frei-
flache wie der angetroffene Mausebussard, aber auch Turmfalke, Waldkauz,
Habicht oder Schleiereule finden aufRerhalb des Untersuchungsgebietes deut-
lich geeignetere Alternativen, zumal es durch das Vorhaben fir Beutearten zu
einer voraussichtlichen Verbesserung der Biotopstruktur kommt und sich das
Lebensraumpotential insgesamt erhoht. Fir Arten wie Bluthanfling, Feldsperling
oder auch Star erhoht sich in Folge der geplanten Eingriinung durch Gehdlz-
streifen und extensiven Unternutzung der Anlage das Angebot potentiell geeig-
neter Biotopstrukturen ebenfalls. Eine essentielle Bedeutung hat die Plange-
bietsflache fir diese Arten zurzeit allerdings nicht.

6.2 Amphibien und Reptilien

Ein Vorkommen von Reptilien kann aufgrund des fehlenden Lebensraumpoten-
tials, der bestehenden Nutzung sowie dem Mangel an geeigneten Biotopstruk-
turen und potentiellen Winterquartieren (bspw. sonnenexponierte Stein-/ Tot-
holzhaufen, Ruderalfluren) im Eingriffsgebiet ausgeschlossen werden.

Auch fur Amphibien gilt, dass ein Vorkommen aufgrund der vorliegenden Habi-
tatauspragung im Eingriffsgebiet, dem Fehlen von Biotopstrukturen wie Ober-
flachengewéssern und Feuchtwiesen sowie der bestehenden Nutzung mit hin-
reichender Sicherheit ausgeschlossen werden kann.

Ein Auslésen von Verbotstatbestdnden nach 8§ 44 BNatSchG durch das Vorha-
ben kann mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

6.3 Saugetiere (Fledermause)

Die Abfrage des Fundortkatasters (@LINFOS) ergab fir den Vorhabenbereich
sowie das weitere Umfeld keine Hinweise auf planungsrelevante Fledermausar-
ten. Innerhalb des Messtischblatts sind Nachweise der Arten Zwergfledermaus,
Grol3er Abendsegler und Breitfliigelfledermaus aufgefihrt.

Wahrend der Ortsbegehung wurde das Untersuchungsgebiet auf potentiell ge-
eignete Habitatstrukturen, bzw. Quartiermdglichkeiten fir Fledermause abge-
sucht. Die Existenz eines Habitats bzw. Teilbereich eines Jagdgebietes von
Fledermausarten innerhalb des Untersuchungsgebietes ist potentiell méglich,
jedoch aufgrund der Strukturarmut, der angrenzenden Autobahn und intensiven
landwirtschaftlichen Nutzung mit geringem Insektenangebot keinesfalls von es-
sentieller Bedeutung. Eine Eignung ware grol3tenteils auf solche Arten be-
schrankt, die auch in durch Larm und nachtliche Beleuchtung beeintrachtigen
Lebensrdumen und sporadisch in solchen ohne Biotopstrukturen wie Walder
und Siedlungen vorkommen (Zwerg-/Breitfligelfledermaus) bzw. einen sehr
gro3en Aktionsraum aufweisen Abendsegler) und nur gelegentlich als Nah-
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rungsgaste auftreten. Es fehlen fir weitere Arten insbesondere als Fortpflan-
zungs- und Ruhestatte bzw. Nahrungshabitat geeignete hochwertige, teilweise
essentielle Habitatelemente wie geschlossene Waldgebiete oder grof3ere Ge-
hélze mit einem ausreichenden Angebot an Baumhdohlen und -nischen sowie
Biotopstrukturen wie Gewasser und Grinland. Im Untersuchungsgebiet sind
keine Gebaude, welche maoglicherweise geeignete Strukturen (Quartiersfunkti-
on) fur gebdudebewohnende Arten aufweisen, vorhanden. Das aul3erhalb des
Plangebiets befindliche Brickenbauwerk kénnte zwar als Ausweichquartier ge-
nutzt werden (Sommer-, Winterquartier) dieses wird jedoch nicht durch das
Vorhaben verédndert oder beeintrachtigt. Fir den Teilbereich eines mdglicher-
weise betroffenen Nahrungshabitats (landwirtschaftliche Nutzflache, Geholz-
streifen) erfolgt im Rahmen des Vorhabens eine deutliche Aufwertung durch die
Umwandlung in extensives Griunlandes. Leitstrukturen wie Baumreihen und
Geholzstreifen entfallen durch den Bau des Solarparks nicht, eine Barrierewir-
kung durch die Modulreihen bzw. Umz&unung tritt aufgrund der Bauhdhe, im
Vergleich zur Flughtéhe der mdglicherweise dennoch vorkommenden Arten,
nicht auf.

Zwergflederméause sind Gebaudefledermause, die in strukturreichen Landschaf-
ten, vor allem auch als Kulturfolger in Siedlungsbereichen vorkommen. Als
Hauptjagdgebiete dienen Gewasser, Kleingehdlze sowie aufgelockerte Laub-
und Mischwalder. Im Siedlungsbereich werden Garten, parkartige Geholzbe-
stande sowie Stral3enlaternen aufgesucht.

Die Breitflugelfledermaus ist eine typische Gebaudefledermaus, die ihre Quar-
tiere im Sommer fast ausschlie3lich z.B. hinter Wandverkleidungen, im Zwi-
schendach, in Dehnungsfugen und Mauernischen findet. Sie erndhrt sich tber-
wiegend von groReren Kafern, die bereits ab der frihen Abenddammerung ge-
jagt werden. Bevorzugt werden als Jagdgebiete offene sowie durch Gehdlzbe-
stande gegliederte, halboffene Landschaften. Sie jagt Uberwiegend tber Grin-
land, entlang von Baumreihen, an Waldrandern und in der Nahe von Baum-
gruppen oder Einzelbaumen, sowie in hochstammigen Buchenwaldern unter
dem Blatterdach sowie im Siedlungsbereich unter Stral3enlaternen.

Der Grol3e Abendsegler besiedelt hauptsachlich baumhdéhlen- und altholzreiche
Waldgebiete im Flachland sowie altholzreiche Parkanlagen oder Einzelbaume
in Siedlungen. Die Art ist zwar in ganz Deutschland heimisch, jedoch an hdh-
lenreiche Altholzbestande gebunden. Als Jagdgebiete nutzen sie bevorzugt
Réander von Laubwaldern in der Nahe von Gewassern, Still- und Flie3gewasser
im Wald, Flussauen, Randsaume von Waldwiesen, Flussufer und Weiden und
Wiesen. Gejagt wird in einem Umkreis von mehreren Kilometern um die Ruhe-
statte und mit hohen Geschwindigkeiten (bis 50-60 km/h) im freien Luftraum
(H6hen von 10 — 50 m).

Die betriebsbedingte Beeintrachtigung von umliegenden Fortpflanzungs- und
Ruhestétten bzw. Jagdgebieten kann fir Fledermausarten im Umfeld der Mal3-
nahme aufgrund bereits bestehender Vorbelastungen im Gebiet durch Larm

I NN StadtUmBau

25



Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag zur Aufstellung des Bebauungsplans Nr. 4 Hilm ,,Photovol-
taik-Freiflachenanlage®, Stadt Goch

und néachtliche Lichtreflexe (Autobahn) sowie ausbleibender Projektwirkungen
ausgeschlossen werden. Fledermause zeigen tendenziell keine auffallige Stor-
empfindlichkeit, sofern ihre Quartiere nicht direkt aufgesucht werden und Sto-
rungen unmittelbar am Quatrtier stattfinden. Ein bau- bzw. anlagebedingter Ver-
lust von moglicherweise im Umfeld befindlichen, geeigneten Quartieren (Baum-
hoéhlen, -nischen), oder eine Tétung bzw. Verletzung von Individuen kann auf-
grund fehlender Projektwirkungen ausgeschlossen werden. Der im Umfeld be-
findliche Gehoélzbestand bleibt vollstdndig erhalten und lineare Leitstrukturen
sowie Zugstral3en werden durch die Mal3nahme ebenfalls nicht entwertet oder
zerschnitten. Durch die Grunlandnutzung und Eingriinung der Anlage mit einem
Geholzstreifen steht die Uberplanten Flache nach Abschluss der Bauarbeiten
als hoherwertigerer Lebensraum zur Verfligung.

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes maoglicherweise dennoch vor-
handener lokaler Fledermauspopulationen, bzw. ein bau-/ anlagebedingter Ver-
lust von Individuen/Brutstatten durch das Vorhaben kann mit hinreichender Si-
cherheit ausgeschlossen werden. Ein Auslésen von Verbotstatbestanden des §
44 BNatSchG durch Umsetzung des Vorhabens ist nicht zu erwarten.
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7 Gesamtbewertung

In Anbetracht der vorliegenden Erkenntnisse ist nicht davon auszugehen, dass
durch die Realisierung der Baumal3hahme planungsrelevante Arten verletzt
oder getotet werden (8 44 Abs. 1 BNatSchG) bzw. Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statten (8 44 Abs. 5 BNatSchG) beschadigt oder zerstort werden. Desgleichen
sind keine Stérungen zu erwarten, die zu einer Verschlechterung des Erhal-
tungszustandes der lokalen Population fihren konnten.

Es gibt keine Hinweise darauf, dass lokale Populationen von den geplanten
MalRnahmen negativ betroffen werden kdnnten. Insbesondere bleibt die nach §
44 Abs. 5 BNatSchG zu schutzende ,0kologische Funktion“ der Fortpflanzungs-
und Ruhestétten (s. 0.) durch das Vorhaben fir alle planungsrelevanten Arten
erhalten.
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9 Bilddokumentation vom 22.05.2019

Foto 1: Blick von Norden entlang Hulmer Stral3e mit begleitender Baumreihe (Som-
mer-Linde)

Foto 2: Blick von Osten entlang BAB 57 mit Hilmer Strae querendem Briickenbau-
werk und parallel auf Boschung verlaufendem Gehdlzstreifen
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Foto 3: Blick von Suden entlang Hulmer StralRe auf landwirtschaftlich genutzten Au-
3enbereich von Goch mit stralenbegleitenden Geholzstreifen (nérdlich BAB
57)

Foto 4: Blick von Nordosten auf mit Wintergetreide bewachsenes Plangebiet
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Foto 5: Blick auf nérdliche Plangebietsgrenze und angrenzenden Gehdlzstreifen

Foto 6: Blick von Norden auf Plangebiet und siidlichen Feldrain mit Baumreihe
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Foto 7: Sudlicher Feldrain u.a. mit jungen Obstgehélzen

Foto 8: Blick von Stuiden auf dstliche Plangebietsgrenze und 10 kV-Freileitung
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Dieser artenschutzrechtliche Fachbeitrag wurde vom Verfasser nach bestem
Wissen und Gewissen unter Verwendung der im Text angegebenen Litera-
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Anhang

Mausebussard [Buteo buteo]

I. Schutz- und Gefédhrdungsstatus

Schutzstatus Rote-Liste-Status Messtischblatt
FFH-Anhang IV-Art Deutschland * 43022 Goch

\ europaische Vogelart NRW *

Erhaltungszustand in NRW Erhaltungszustand der lokalen Population

[Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2)
oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (ll1)]

\/ atlantische U kontinentale

Region Region
\ gunstig [grun] A gunstig / hervorragend
ungunstig / unzureichend [gelb] B gunstig / gut
” ungunstig / schlecht [rot] C ungunstig / mittel-schlecht

1.1 Betroffenheit der Art

[ohne die unter II.2 beschriebenen Mafnahmen]

Lebensraum, Der Mausebussard ist als haufigste Greifvogelart Deutschlands fla-
Verhalten chendeckend vertreten. Der Mausebussard besiedelt nahezu alle
Lebensraume der Kulturlandschaft, sofern geeignete Baumbestande
als Brutplatz vorhanden sind. Bevorzugt werden gut strukturierte,
halboffene Landschaften wie Randbereiche von Waldgebieten, Feld-
gehdlze sowie Baumgruppen und Einzelbdume, in denen der Horst in
10 bis 20 m Hohe angelegt wird. Als Jagdgebiet nutzt der Mausebus-
sard Offenlandbereiche in der weiteren Umgebung des Horstes. Jah-
reszeitlich unterschiedlich nutzt der Mausebussard zur Nahrungssu-
che jeweils Flachen ohne oder mit nur niedriger Vegetation, die wah-
rend der Jagdflige und vor allem auf dem Ansitz mdglichst freie Sicht
auf die Beutetiere zulassen. In optimalen Lebensraumen kann ein
Brutpaar ein Jagdrevier von nur 1,5 km2 Grél3e beanspruchen.

Vorkommen im | Die Art wurde mit einem Individuum im Umfeld des Plangebietes
Gebiet nachgewiesen. Es handelt sich lediglich um einen potentiellen Teilbe-
reich eines Nahrungshabitats.

Konflikt Es handelt sich lediglich um einen Nahrungsgast, Fortpflanzungs-
und Ruhestatten bzw. essentielle Nahrungshabitate sind nicht von
vorhabenbedingten Projektwirkungen betroffen. Ein Verlust eines
Bruthabitats bzw. erhebliche Beeintréachtigungen sind nicht zu erwar-
ten.

Il.2 Vermeidungsmafnahmen, Risikomanagement
[z.B. Baubetrieb, Projektgestaltung, vorgezogene Ausgleichsmafnahmen]
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Es sind keine artspezifischen Ausgleichs- und Vermeidungsmaf3nahmen notwendig.

1.3 Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
[unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen MalRnahmen]

Es werden im Rahmen des Vorhabens keine artenschutzrechtlichen Verbotstatbestan-
de hinsichtlich lokaler Vorkommen des Mausebussards ausgeldst.

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? Ja v nein

[auRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signi-

fikant erhdhten Totungsrisiko oder infolge von Nr. 3]

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Auf- Ja V' nein
zucht-, Mauser, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
SO gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen
Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Ja v nein
Natur entnommen, beschadigt oder zerstért, ohne dass
deren oOkologische Funktion im raumlichen Zusammen-
hang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwick- Ja v nein
lungsformen aus der Natur entnommen, sie oder ihre
Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren 6ko-
logische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhal-
ten bleibt?

1l Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
[wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde]

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Grinden des Uberwie- Ja nein
genden offentlichen Interesses gerechtfertigt?

2. Konnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Ja nein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei Ja nein
europaischen Vogelarten nicht verschlechtern bzw. bei

FFH-Anhang IV-Arten glnstig bleiben?

Mehlschwalbe [Delichon ubricum]

I. Schutz- und Gefédhrdungsstatus
Schutzstatus Rote-Liste-Status Messtischblatt
FFH-Anhang IV-Art Deutschland Vv 43022 Goch
\ europaische Vogelart NRW 3S
Erhaltungszustand in NRW Erhaltungszustand der lokalen Population
[Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2)
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oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11)]

\' | atlantische
Region

\ gunstig [grun]

kontinentale
Region

A glnstig / hervorragend

ungunstig / unzureichend [gelb] B gunstig / gut

! ungunstig / schlecht [rot] C ungunstig / mittel-schlecht

[ohne die unter |

1.1 Betroffenheit der Art

1.2 beschriebenen MalRnahmen]

Lebensraum,
Verhalten

Die Mehlschwalbe ist flachendeckend verbreitet und fehlt nur in ganz
wenigen Gebieten. Die Art hat sich vom urspringlichen Felsbriter
zum strikten Kulturfolger entwickelt und zeigt eine starke Bindung an
menschliche Siedlungen. Beliebtester Brutplatz sind Gebaudewande
direkt unter einem Dachulberstand, sofern diese Wéande hinreichend
rau zum Anheften der Nester und hinreichend hoch sind, um Sicher-
heit zu gewédhren. Wichtige Voraussetzung fir die Ansiedlung sind
offene Wasserflachen mit mineralischem Uferschlamm oder entspre-
chende Pfiitzen in der Nahe, um das Material fir den Nestbau zu
bekommen. Gejagt werden Fluginsekten im freien Luftraum, insbe-
sondere Uber Gewdassern und extensiv-landwirtschatftlich genutzten
Freiflachen, jedoch auch in anderen Lebensrdumen.

Vorkommen im
Gebiet

Die Art wurde lediglich im hohen Uberflug iiber das Plangebiet beo-
bachtet. Die umliegenden landwirtschaftlichen Flachen dienen als Teil
eines potentiellen Nahrungshabitats, Gebdude welche als potentielle
Fortpflanzungs- und Ruhestétte dienen konnten fehlen im Untersu-
chungsgebiet vollstandig.

Konflikt

Es handelt sich lediglich um Durchzlgler, bzw. Nahrungsgaste, Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten bzw. essentielle Nahrungshabitate sind
nicht von vorhabenbedingten Projektwirkungen betroffen. Ein Verlust
eines Bruthabitats bzw. erhebliche Beeintréachtigungen sind nicht zu
erwarten.

[l.2 Vermeidun

gsmafRnahmen, Risikomanagement

[z.B. Baubetrieb, Projektgestaltung, vorgezogene Ausgleichsmaflnahmen]

Es sind keine artspezifischen Ausgleichs- und VermeidungsmalRnahmen notwendig.

[1.3 Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
[unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen MaRnahmen]

Es werden im Rahmen des Vorhabens keine artenschutzrechtlichen Verbotstatbestan-
de hinsichtlich lokaler Vorkommen der Mehlschwalbe ausgel6st.

1. Werden evtl.

2. Werden evtl.

Tiere verletzt oder getotet? Ja v nein

[auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Toétungen, bei einem nicht signi-

fikant erhdhten Totungsrisiko oder infolge von Nr. 3]

Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Auf- Ja v nein
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zucht-, Mauser, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen
Population verschlechtern konnte?

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Ja v nein
Natur entnommen, beschadigt oder zerstort, ohne dass
deren okologische Funktion im rdumlichen Zusammen-
hang erhalten bleibt?

4, Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwick- Ja v nein
lungsformen aus der Natur entnommen, sie oder ihre
Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6ko-
logische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten
bleibt?

1l Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen

[wenn mindestens eine der unter I.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde]

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uberwie- Ja nein
genden offentlichen Interesses gerechtfertigt?

2. Konnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Ja nein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei Ja nein
europaischen Vogelarten nicht verschlechtern bzw. bei
FFH-Anhang IV-Arten glnstig bleiben?
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