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Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag: Bebauungsplan Nr. 47 der Stadt Goch

1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Stadt Goch beabsichtigt, das Gelande der ehemaligen Reichswaldkaserne am nordli-
chen Stadtrand zu entwickeln. Mit der Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 47 wird eine
lockere, stark durchgriinte Wohnbebauung geplant.

Mit der Kleinen Novelle des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) von Dezember
2007 hat der Bundesgesetzgeber das deutsche Artenschutzrecht an die europaischen
Vorgaben angepasst. In diesem Zusammenhang missen nunmehr die Artenschutzbelan-
ge bei allen genehmigungspflichtigen Planungs- und Zulassungsverfahren (z. B. Be-
bauungsplan) entsprechend den europaischen Bestimmungen geprift werden. Eine Uber-
schlagige Prufung (im Sinne einer Artenschutzprufung Stufe 1) zur Klarung, ob Konflikte
mit den artenschutzrechtlichen Vorschriften zu erwarten sind und ob diese ggf. verfah-
renskritisch sind, wurde bereits im Rahmen der 25. Anderung des Flachennutzungsplanes
im Marz 2012 (IVOR 2012) vorgenommen. Darauf aufbauend folgt nun nach der Erfas-
sung bestimmter Artengruppen im Frihjahr/Sommer 2012 eine erneute Prifung des Kon-
fliktpotenzials bezogen auf jede nachgewiesene Art und ggf. eine vertiefende Prifung der
artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande nach BNatSchG (Artenschutzprifung Stufe I1).

2 Rechtliche Grundlagen

Die gesetzlichen Anforderungen zum Artenschutz sind im BNatSchG geregelt, das unter
anderem europaische Naturschutzrichtlinien, insbesondere die Flora-Fauna-Habitat-
Richtlinie (FFH-RL, RL 92/43/EWG) und die Vogelschutzrichtlinie (VSch-RL, RL 2009/
147/EG), in nationales Recht umsetzt. Mit Inkrafttreten des BNatSchG vom 29.07.2009
am 01.03.2010 sind insbesondere die §§ 44 (Vorschriften flr besonders geschutzte und
bestimmte andere Tier- und Pflanzenarten) und 45 Abs. 7 (Ausnahmen) zu beachten.
Grundlage fur das hier vorgelegte Gutachten ist die Verwaltungsvorschrift Artenschutz
(VV Artenschutz) des Landes NRW (MUNLV 2010a, 2010b) und die Gemeinsame Hand-
lungsempfehlung des Ministeriums fur Wirtschaft, Energie, Bauen, Wohnen und Verkehr
NRW und des Ministeriums fir Klimaschutz, Umwelt, Landwirtschaft, Natur- und Verbrau-
cherschutz NRW zum Artenschutz (MBV 2010).

Im Rahmen des Fachbeitrags ist zu prifen, ob im Falle einer Projektrealisierung Konflikte
mit dem Artenschutz gemaly den artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnden nach § 44
BNatSchG zu erwarten (Stufe I: Vorprifung) und ob ggf. weiterfiihrende Untersuchungen
oder Betrachtungen (Stufe Il: Vertiefende Prufung) notwendig sind. Der Paragraph fihrt
eine Reihe von Verbotstatbestanden fir besonders und streng geschitzte wild lebende
Tiere und Pflanzen auf (Zugriffsverbote).

Hiernach ist es verboten

¢ ,wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fan-
gen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu
entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren® (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG);

¢ ,wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs— und Wande-
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rungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch
die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert*
(§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG);

e Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders ge-
schitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren®
(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG);

e sowie ,wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu ent-
nehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren® (§ 44 Abs. 1
Nr. 4 BNatSchG).

Diese Zugriffsverbote werden fir die in § 44 Abs. 5 S. 1 BNatSchG genannten Eingriffe
und Vorhaben nach MalRgabe des § 44 Abs. 5 S. 2-5 BNatSchG modifiziert. Somit gilt fir
alle nach § 15 BNatSchG zulassigen Eingriffe bzw. nach § 18 Abs. 2 S. 1 BauGB zulassi-
gen Vorhaben:

e Sofern die dkologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfllt
wird, liegt ein Versto® gegen das Verbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG nicht
vor. Im Hinblick auf damit verbundene unvermeidbare Beeintrachtigungen wild le-
bender Tiere ist auch das Verbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG nicht erfillt.
Diese Freistellungen gelten auch fur das Verbot des § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG
bezuglich der Standorte wild lebender Pflanzen.

e Soweit erforderlich, kdnnen hierzu auch vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
(CEF-MaRnahmen) eingesetzt werden.

e Die ,nur‘ national besonders geschutzten Arten sind nach Maligabe des § 44
Abs. 5 S. 5 BNatSchG von den artenschutzrechtlichen Verboten freigestellt und
werden grundsatzlich nur im Rahmen der Eingriffsregelung behandelt.

Fir den Fall, dass ein Vorhaben nach MalRgabe der artenschutzrechtlichen Prifung auch
unter Berucksichtigung von VermeidungsmafRnahmen einschliellich vorgezogener Aus-
gleichsmalinahmen einen Verbotstatbestand erflillen kann, ist es nur zulassig, wenn die
Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG vorliegen.

Zielsetzung dieses Artenschutzregimes ist
- die Sicherung der 6kologischen Funktionen von Lebensstatten,

- der Erhalt aller essenziellen Habitatelemente, die fir den dauerhaften Fortbestand er-
forderlich sind und

- der Erhalt des raumlich-funktionalen Zusammenhangs der Lebensstatten.

Als Lebensstatten gelten Fortpflanzungsstatten (Nist- und Brutstatten) sowie Ruhestatten
(Wohn- und Zufluchtsstatten). Nahrungs- und Jagdgebiete sowie Flugrouten und Wander-
korridore sind grundsatzlich nicht in das Schutzregime einbezogen. Sie sind jedoch rele-
vant, wenn sie einen essenziellen Habitatbestandteil darstellen und eine Funktionsstérung
zu einer erheblichen Beeintrachtigung der Population fuhrt (MUNLV 2010 a, b).

Insgesamt konzentriert sich der Artenschutz nach BNatSchG § 44 auf die europaisch ge-
schutzten FFH-Anhang-IV-Arten und die europaischen Vogelarten. Aufgrund der Anzahl
der in diese Schutzkategorien fallenden Arten ergeben sich jedoch grundlegende Proble-
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me fur die Planungspraxis. Aus diesem Grund hat das Landesamt fir Natur, Umwelt und
Verbraucherschutz NRW (LANUV) eine naturschutzfachlich begrindete Auswahl derjeni-
gen Arten getroffen, die bei der artenschutzrechtlichen Prifung einzeln zu bearbeiten sind
(,planungsrelevante Arten“; MUNLV 2007)1.

3 Methodik und Datengrundlage

Die methodische Vorgehensweise der artenschutzrechtlichen Betrachtung fiur die pla-
nungsrelevanten Arten folgt der VV Artenschutz des Landes NRW und orientiert sich an
den Empfehlungen des Fachinformationssystems (FIS) zum Thema ,Geschitzte Arten in
Nordrhein-Westfalen“ des Landesamtes fir Natur, Umwelt und Verbraucherschutz NRW
(LANUV NRW). Dabei werden i. d. R. die folgenden Arbeitsschritte durchgeflhrt:

- Darstellung der relevanten Wirkfaktoren des Vorhabens,
- Ermittlung der planungsrelevanten Arten und ihrer Betroffenheit,
- Darstellung von Beeintrachtigungen der Arten (Wirkprognose),

- Darstellung projektbezogener Malinahmen zur Vermeidung inkl. Konflikt-
minderung/Funktionserhaltung,

- artbezogene Prufung der Zugriffsverbote.

Die erste Einschatzung zum Vorkommen planungsrelevanter Arten erfolgte bereits mit der
Vorpriifung zur 25. Anderung des Flachennutzungsplanes (IVOR 2012) auf der Grundlage
der vom LANUV im Fachinformationssystem (FIS: ,Geschutzte Arten in NRW* unter
http://www.naturschutzinformationen-nrw.de/artenschutz/de/arten) fir jedes Messtisch-
blatt (MTB) in NRW als vorkommend gemeldeten Arten. Das hier betrachtete Projekt liegt
im Grenzbereich der MTB 4303 ,Uedem® und 4302 ,Goch".

An weiteren Quellen wurden ausgewertet bzw. angefragt:

- Infosysteme und Datenbanken (Natur) des LANUV,
- Kreis Kleve, Untere Landschaftsbehorde,

- Naturschutzzentrum im Kreis Kleve e.V., Rees-Bienen (Biologische Station),
- Naturschutzzentrum Gelderland e. V., Geldern (NABU),

- Naturschutzstation Niederrhein e. V., Kranenburg (NABU),

- orts- und fachkundige Personen (Herr Windeln, Geldern),

- Stadtentwicklungsgesellschaft Go!.

Eine systematische Bestandserfassung wurde aufgrund der naturrdumlichen Ausstattung
bzw. Habitateignung des Eingriffsraumes und der Ergebnisse der Vorpriifung (IVOR

' In NRW weit verbreitete Vogelarten werden als nicht planungsrelevant eingestuft. Sie befinden sich in

NRW derzeit in einem gunstigen Erhaltungszustand, sind im Regelfall nicht von populationsrelevanten Be-
eintrachtigungen bedroht und es ist auch grundsatzlich keine Beeintrachtigung der 6kologischen Funktion
ihrer Lebensstatten zu erwarten.
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2012) fur die Artengruppen Vogel und Fledermause, fir die Vorkommen planungsrelevan-
ter Arten zu erwarten waren, durchgefiihrt®.

Das engere Untersuchungsgebiet (UG) umfasst die im Bebauungsplan Nr. 47 dargestellte
Flache (Plangebiet, s. Abb. 3). Diese und ihr Umfeld (bis zu einem Abstand von ca. 250 —
300 m von der Plangrenze) werden als erweiterter Untersuchungsraum bezeichnet. So-
weit Beobachtungen aus diesem Raum bei den Begehungen im Plangebiet gemacht wer-
den konnten, werden sie berlcksichtigt. Stdlich des Plangebietes befinden sich im erwei-
terten Untersuchungsraum Bereiche, wo wegen zukunftiger Projekte (parallel laufendes
Verfahren zum sog. ,Ringschluss®) wie im Plangebiet selbst systematisch kartiert wurde.

Erfassung der Vogel:

Fir die Erfassung der Avifauna wurden funf flachendeckende Begehungen im Zeitraum
von Anfang April bis Anfang Juni 2012 sowie eine Nachtbegehung Ende Marz 2012
durchgefuhrt. Die Kartierung der Brutvogel erfolgte Uber eine Revierkartierung nach den
Richtlinien der Revierkartierungsmethode entsprechend den Vorgaben bei SUDBECK et al.
(2005). Die Vogelarten wurden akustisch wie auch optisch (u. a. mit Fernglas, Spektiv)
erfasst. Zur Animierung der Rufbereitschaft bei Wachtel und Rebhuhn sowie den Eulen
wurden Klangattrappen eingesetzt. Die Brutfeststellung erfolgte nach revieranzeigenden
Merkmalen (Reviergesang, Balzflige, Kopula, Sichtung von Eiern (Nistplatzen), Jungvo-
geln etc.). Zur Abgrenzung benachbarter Reviere wurde besonders auf synchron singen-
de Mannchen und revieranzeigende Individuen und Paare geachtet. Neben den Brutvo-
geln wurden auch, soweit moglich, nicht im Untersuchungsraum britende Vogelarten
(Nahrungsgaste, Durchzlgler) registriert.

Erfassung der Fledermause:

Die Untersuchungen der Gebaude auf mdgliche Quartiere fand im Marz 2012 statt, die
der Baume im Mai. Es wurden mit wenigen Ausnahmen alle Dacher und — soweit vorhan-
den — Keller begangen und auf Spuren von Fledermausen (z. B. Fralreste, Kot) und an-
wesende Tiere untersucht. Die Auflenwande und Baume wurden vom Boden aus auf
Spalten und Hohlrdume untersucht. Die Kartierung jagender Fledermause erfolgte im Juli
2012 durch 4 Begehungen auf dem Gelande der ehemaligen Kaserne. Bei den morgend-
lichen Kartiergangen wurde auf vor Gebauden schwarmende Tiere geachtet, die auf
Quartiere hinweisen. Die Erfassung wurde mit Hilfe eines Bat-Detektors (Pettersson D
240x) und uber Sichtbeobachtungen durchgefuhrt. Einzelne Rufsequenzen wurden auf-
genommen und am Computer ausgewertet (Pettersson BatSound 4.03). Daruber hinaus
wurden Horchboxen eingesetzt (Wildlife Acoustics SM2BAT und Dodotronic Ultramic
250K), die Fledermausrufe mit hoher Qualitdt aufnehmen und eine nachtragliche Analyse
am Computer erlauben.

2 Die Prufung der Artenschutzbelange setzt nach gultiger Rechtsprechung eine ausreichende

Ermittlung und Bestandsaufnahme der fur die Prifung relevanten Arten voraus. Hieraus er-
schlielt sich jedoch nicht, ein lickenloses Arteninventar erstellen zu mussen. Es gilt im We-
sentlichen der Grundsatz der VerhaltnismaRigkeit. Die Methodik der Bestandserfassung und die
Untersuchungstiefe, insbesondere fir ggfs. durchzufiihrende Bestandserfassungen vor Ort,
hangen vom Eingriffs- bzw. Untersuchungsraum und dessen naturrdumlicher Ausstattung, den
zu erwartenden Beeintrachtigungen und artspezifischen Belangen ab (MUNLV 2010 a).
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4 Beschreibung des Vorhabens
4.1 Lage und Charakterisierung

Das Plangebiet umfasst das Gelande der ehemaligen Kaserne (s. Abb. 1-3) auf 24 ha,
ausgenommen ist nur ein kleinerer, am sudlichen Rand gelegener Teilbereich. Es liegt im
nordlich der Niers gelegenen Bereich des Ortsteils Goch, zwischen Pfalzdorfer Strale
und Emmericher Weg, welche die westliche und siddstliche Begrenzung bilden. Die nord-
liche Teilflache liegt mehr am Siedlungsrand, umgeben von landwirtschaftlich genutzten
Flachen und Betrieben (Gocher Berg). Norddstlich davon erstreckt sich der Landschafts-
raum ,Gocher Heide“. Westlich verlauft eine Eisenbahnstrecke. Nach BNatSchG ge-
schitzte Teile von Natur und Landschaft (z. B. Landschaftsschutzgebiet, geschitzte Bio-
tope) finden sich weder im Plangebiet noch seinem nahen Umfeld.

A S
e Varaick ©
] dl'll ek N

i il D N N
Abb. 1: Lage des Plangebietes
(Quelle der Kartengrundlage: Bezirksregierung Koln, Abteilung GEObasis.nrw)

Das seit ca. 6 Jahren nicht mehr genutzte Kasernengelande ist im sudlichen Teil gepragt
durch lockere Bebauung mit Gehdlzen (auch einige altere Baume), Rasenflachen und
asphaltierten Wegen. Bei den Gebauden, die fast vollstandig leer stehen, handelt es sich
um max. zweistockige kleinere Gebaude mit Dachpfannen (fir Wohnen, Verwalten, Leh-
ren u. A.) sowie einige groRere Hallen (KFZ-Hof). Die Vegetationsstrukturen dhneln denen
einer Offentlichen Grinanlage (Park), z. T. auch verwilderten Hausgarten. Die nérdliche
offene, weitgehend strukturlose und eher trockene Grinlandflache (ehem. Sportplatze
u. A.) wird von einer Gehdlzreihe am Emmericher Weg und zum landwirtschaftlich genutz-
ten Umfeld durch einen Zaun eingegrenzt. Beweidung durch Schafe sorgt hier wie auch
auf einigen grofleren Rasenflachen zwischen den Gebauden fur sehr kurze Vegetation,
wahrend alle kleineren Grinflachen und die Gehdlze im bebauten Bereich nur noch ex-
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tensiv gepflegt werden. Im Zentrum des Kasernengelandes befindet sich ein Tumpel
(ca.100 m?, starker Algenbewuchs), der von einem 2 — 3 m breiten Rdéhrichtgtrtel und
Geholzen umgeben wird.

Abb. 2: Abgrenzung des Plangebietes
(Quelle Luftbild: Bezirksregierung Koln, Abteilung GEObasis.nrw)

4.2 Relevante Wirkfaktoren

Im Plangebiet soll Wohnbebauung mit kleineren Wohneinheiten, StralRenbegleitgriin, Gar-
ten, Grinanlagen und Kleingewassern entstehen (s. Abb. 3 und Landschaftspflegerischer
Fachbeitrag (LBP), SEELING + KAPPERT).

Mit der Realisierung eines Vorhabens wie der vorgesehenen Wohnbebauung sind ver-
schiedene Auswirkungen (in der Regel bau-, anlage- und betriebsbedingt) auf die Umwelt
verbunden. Diese kdnnen vorlbergehend oder dauerhaft zum Verlust oder zur Beein-
trachtigung der Umweltpotenziale und -funktionen fihren.

Anlage- und baubedingt wird eine Flache von ca. 24 ha in Anspruch genommen, was
durch Baufeldraumung und Uberbauung zum Verlust potenziell als Habitat geeigneten
Offenlandes sowie parkahnlicher Bereiche mit Gehdlzen, alten Gebauden und eines Ge-
wassers fuhrt. Geholze, Griunflachen, Gebaude mit Garten und ein Gewasser werden
durch die angestrebte Wohnbebauung mittelfristig wieder neu entstehen und als Lebens-
raum fir Tiere zur Verfligung stehen. Bei der Planung berticksichtigt werden der Erhalt
alterer, auch héhlentragender Baume und die Anlage bzw. Erhaltung umfangreicher Grin-
flachen im Bereich des derzeit vorhandenen Offenlandes (ca. 4 von bisher 8 ha), im

Seite 6



Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag: Bebauungsplan Nr. 47 der Stadt Goch LM&L;

Ubergang zum landwirtschaftlich genutzten Umfeld an der nordwestlichen Plangebiets-
grenze. Dort sollen auch die linearen Gehdlzstrukturen entlang des Emmericher Weges
bestehen bleiben.

Abb.3: LBP (Vorentwurf, Stand August, Grundlage: Stadtebaulicher Entwurf Stadt Goch)
(Quelle: SEELING + KAPPERT)

Baubedingt kann es durch Baufeldraumung, Abriss von Gebauden oder Fallung von
Baumen zu Toétung und Verletzung von Tieren oder zur Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten kommen. Des Weiteren sind temporare Stérungen durch akustische und
visuelle Stérreize (Larm, Licht, Bewegungen) und Erschitterungen méglich.

Betriebsbedingte Auswirkungen des Wohngebietes werden dem bisherigen bzw. Ublichen
Stérungsdruck des umgebenden Siedlungsbereiches entsprechen. Als Wirkfaktoren sind
insgesamt akustische und visuelle Storreize durch Larm und Beleuchtung, Bewegung und

Seite 7



Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag: Bebauungsplan Nr. 47 der Stadt Goch

Aktivitdten von Menschen und Haustieren zu erwarten, die sich weitgehend auf das
Wohngebiet selbst beschranken.

5 Ermittlung der planungsrelevanten Arten
Durch die aktuellen Kartierungen konnten im erweiterten Untersuchungsraum (Plangebiet

u. Umfeld, s. Kap. 3) 12 planungsrelevante Arten der Gruppen Saugetiere und Vogel er-
fasst bzw. eindeutig bestimmt werden.

Tab.1: Nachgewiesene planungsrelevante Arten

Art Wissenschaftlicher Name ﬁ;t‘:, HED E;Z?;Lu dngliR-W
Saugetiere (Mammalia)

Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus

Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus

Vogel (Aves)

Feldlerche Alauda arvensis 3

Feldsperling Passer montanus 3
Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus 2

Mausebussard Buteo buteo *
Rauchschwalbe Hirundo rustica 3

Sperber Accipiter nisus *

Steinkauz Athene noctua 3

Turmfalke Falco tinnunculus \%

Weillstorch Ciconia ciconia 3
Wespenbussard Pernis apivorus 2 U

Einstufung fir die Rote Liste Nordrhein-Westfalen (RL NRW):

0: Ausgestorben oder verschollen 1: Vom Aussterben bedroht ~ 2: Stark gefahrdet
3: Gefahrdet I: gefahrdete wandernde Art

*: ungefahrdet R: Arealbedingt selten

V: Vorwarnliste; Art ist merklich zuriickgegangen, aber aktuell noch nicht gefahrdet

G: Gefahrdung unbekannten Ausmales.

Einstufung fir die Saugetiere nach MEINIG et al. (2010), fur die Vogel nach SUDMANN et al. (2008)
Bewertung des Erhaltungszustands in NRW (atlantische Region) (nach LANUV 2012):

O ungunstig/unzureichend . ungunstig/schlecht

A sich verbessernd

. gunstig Erhaltungszustand
W sich verschlechternd

Alle nachgewiesenen Vogelarten (inkl. nicht planungsrelevanter Arten, vgl. Kap. 2) wer-
den im Anhang aufgelistet (Anhang Tab. 1) und kurz kommentiert.

Das Fehlen von Offenlandbewohnern wie Wachtel, Rebhuhn, Kiebitz, Wiesenpieper, Hei-
delerche, Schwarzkehlchen und Steinschmatzer, deren Vorkommen im Plangebiet in der
Ersteinschatzung nicht ausgeschlossen wurde, zeigt eine offensichtlich doch zu geringe
Habitateignung der offenen Bereiche des Plangebietes. Als Griinde hierflr sind einerseits
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die insgesamt wohl zu geringe Grolke der Grunlandflache, andererseits die bis vor weni-
gen Jahren intensive Nutzung und der damit einhergehende hohe anthropogene Sto-
rungsdruck zu nennen. Die ebenfalls als potenziell vorkommend eingestuften Arten
Baumfalke, Habicht, Rotmilan, Schleiereule, Waldohreule und Waldkauz konnten eben-
falls nicht beobachtet werden — mdglicherweise wegen zu geringen Nahrungsangebotes
oder fehlender Deckungsstrukturen. Ebenso wenig wurden Kleinspecht, Nachtigall, Pirol
oder Turteltaube nachgewiesen. Obwonhl altere Nester der Mehlschwalbe an einigen Ge-
bauden vorhanden sind, nutzt die Art das Plangebiet aktuell offensichtlich weder als Brut-
statte noch als Nahrungshabitat.

Neben den sicher nachgewiesenen zwei Fledermausarten (s. Tab. 1) konnten Fleder-
mausrufe erfasst werden, die zwar der Gattung Myotis, nicht aber einer bestimmten Art
zugeordnet werden konnten (s. Anhang). Héchstwahrscheinlich handelt es sich dabei um
die Wasserfledermaus, ggf. aber auch Bart- oder Fransenfledermaus. Weitere in der Vor-
einschatzung als potenziell vorkommend eingestufte Arten (Braunes Langohr, Graues
Langohr, Groflier Abendsegler, Rauhautfledermaus) konnten zumindest im Rahmen der
aktuellen Kartierung im Plangebiet nicht nachgewiesen werden.

6 Darlegung von Betroffenheit oder Beeintrachtigungen der nachge-
wiesenen planungsrelevanten Arten

Im Folgenden werden fur jede aktuell nachgewiesene Art ihre Betroffenheit bzw. mdgliche
Beeintrachtigungen, die artenschutzrechtliche Konflikte verursachen koénnten, beschrie-
ben. Dies erfolgt unter Beriicksichtigung der Lebensraumanspriiche der Arten®, der vor-
handenen Biotopstrukturen und der vorhandenen Datenquellen (vgl. Kap. 3).

6.1 Zwergfledermaus

Die Zwergfledermaus als eine sehr flexible Art mit hohem Anpassungspotenzial kommt
als Kulturfolger in strukturreichen Landschaften, vor allem aber in Siedlungsbereichen
(landlich bis stadtisch) vor und gilt als ,Gebaudefledermaus®. Sie ist die wohl bundesweit
haufigste Fledermausart und auch in NRW in allen Naturrdumen (auch mit zahlreichen
Wochenstuben) nahezu flachendeckend vertreten. Sommerquartiere, Tagesverstecke und
Wochenstuben finden sich in einem breiten Spektrum an Spaltrdumen von Gebauden.
Genutzt werden Hohlraume unter Dachpfannen, Flachdachern, hinter Wandverkleidungen
und Fensterladen, in Rollladenkasten, in Mauerspalten oder auf Dachbdden. Baumquar-
tiere sowie Nistkasten werden ebenfalls bewohnt, insbesondere von Mannchen. Als Win-
terquartiere werden ebenfalls Spaltenverstecke in und an Gebauden, aulerdem naturli-
che Felsspalten sowie unterirdische Quartiere in Kellern oder Stollen ab Oktober bezogen
und im Marz/Anfang April wieder verlassen (MUNLV 2007). Die Standorte sind nicht im-
mer frostfrei und haben eine geringe Luftfeuchte. Zwergfledermause gelten als quartier-
treu und kénnen in traditionell genutzten Massenquartieren mit vielen tausend Tieren
Uberwintern. Ab Oktober/November beginnt fir die Zwergfledermaus die Winterruhe, die
bis Marz/Anfang April dauert. Bei ihren Wanderungen zwischen Sommer- und Winterquar-

® pasierend auf den Artbeschreibungen des LANUV (Fachinformationssystem/Geschiitzte Arten)
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tier legen die Tiere meist geringe Wanderstrecken unter 50 km zuriick (MUNLV 2007). Als
Hauptjagdgebiete dienen Gewasser, Kleingehdlze sowie aufgelockerte Laub- und Misch-
walder, dabei werden lineare Landschaftselemente bevorzugt. Im Siedlungsbereich wer-
den gerne parkartige Geholzbestande, aber auch Laternen aufgesucht. Die durchschnitt-
lich 19 ha grof3en Jagdgebiete liegen in einem Radius von 50 m bis zu 2,5 km um die
Quartiere (MUNLV 2007, SCHROPFER et al. 1984, ROER 1993, THIES 1994, VIERHAUS 1997).

Zwergfledermause konnten bei den nachtlichen Begehungen im Juli fast im gesamten
Kasernengelande beobachtet werden. Die Tiere jagten Uber den Wegen und Platzen hau-
fig und zeitweise ausdauernd Bei den beiden morgendlichen Untersuchungen wurden
weder schwarmende Zwergfledermause noch konkrete Hinweise auf Quartiere gefunden.

Als Jagdhabitat geht das Gelande temporar (wahrend der Bauphase) weitgehend verlo-
ren, wobei gemaf Planung offene Bereiche im Norden und einige Gehdlze erhalten blei-
ben (s. Kap. 4.2). AuBerdem entstehen mit der Realisierung der Planung mit Garten,
Grunflachen, Wegen und Platzen mit Baumen wesentliche Elemente fledermaustypischer
Jagdreviere neu. Hinweise auf eine regelmafRige Nutzung der Gebaude durch Fledermau-
se als Winterquartier (Keller) oder Wochenstube (Dachbéden) konnten nicht gefunden
werden. Eine gelegentliche Nutzung von Gebauden oder Baumhdhlen als Tages-, Zwi-
schen-, Mannchen- oder Paarungsquartier ist nicht auszuschlieRen. Gebaude als Stan-
dorte solcher (potenzieller) Quartiere werden bei Umsetzung des Vorhabens insgesamt
zerstort, die Baume zu einem Teil (s. 0.). Allerdings gilt auch hier, dass mit der geplanten
Bebauung entsprechende Standorte/Strukturen neu geschaffen werden. Auf jeden Fall
verbleibt ein vorhabenbedingtes Tétungsrisiko fur Individuen, die sich bei Baufeldraumung
(Abriss/Fallung) in Zwischenquartieren wie Gebaudespalten/Baumhohlen aufhalten. Hie-
raus resultiert ein moglicher Konflikt mit den artenschutzrechtlichen Bestimmungen.

6.2 Breitfligelfledermaus

Die Breitfligelfledermaus ist eine der gréRten einheimischen Fledermausarten. Als typi-
sche Gebaudefledermaus kommt sie vorwiegend im Siedlungs- und siedlungsnahen Be-
reich vor. Wochenstuben finden sich in Mitteleuropa fast ausschliel3lich in Gebauden,
meist in Spaltenrdumen im Innern ungenutzter Dachstihle oder in anderen Hohlrdumen
von Gebauden. Einzeltiere konnen neben Baumhdhlen, Nistkasten oder Holzstapeln eine
Vielzahl von Quartieren an Gebauden (z. B. hinter Verkleidungen, in Mauerritzen und
Bohrlécher) annehmen. Als Winterquartiere werden Spaltenverstecke an und in Gebau-
den, Baumen und Felsen sowie Stollen oder Hohlen aufgesucht, bevorzugt werden Quar-
tiere mit einer geringen Luftfeuchte sowie einer Temperatur zwischen 3-7°C. Die Winter-
quartiere werden ab Oktober bezogen und im Marz/April wieder verlassen (MUNLYV 2007).
Jagdgebiete der Breitfligelfledermaus befinden sich bevorzugt in der offenen und halbof-
fenen Landschaft Uber Grinlandflachen mit randlichen Geholzstrukturen, Waldrandern
oder Gewassern. Sie jagt aber auch in Streuobstwiesen, Parks und Garten sowie unter
Strallenlaternen. Die Entfernung zwischen Quartier und Jagdgebiet kann mehrere Kilome-
ter betragen (MUNLYV 2007).

Einzelne (maximal zwei Breitfligelfledermause gleichzeitig) wurden vielfach v.a. in der
Abendddmmerung an mehreren Stellen in der Kaserne beobachtet, wenn auch seltener
als die Zwergfledermaus. Auch der Breitflugelfledermaus dient das Gelande als Jagdhabi-
tat. Hinweise auf Quartiere der Art wurden nicht gefunden. Damit gilt auch fur diese Art,
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dass zumindest Fortpflanzungs- und Ruhestatten im engeren Sinne nicht zerstért werden.
Soweit Gebaude oder Baumhdhlen gelegentlich als Tages-, Zwischen-, Mannchen- oder
Paarungsquartier genutzt werden, kann es aber bei der Baufeldrdumung zu einem Ver-
stol} gegen das Tétungsverbot kommen.

6.3 Feldlerche

Die Feldlerche ist eine Charakterart der offenen Feldflur und gilt als haufigster Vogel
landwirtschaftlicher Nutzflachen. Sie besiedelt reich strukturiertes, mdglichst kleinflachig
gegliedertes Ackerland, extensiv genutzte Grinlander und Brachen sowie grofliere Heide-
gebiete (BAUER et al. 2005, MUNLV 2007). Von Siedlungen oder Wald oder ahnlichen
hohen Strukturen umschlossene Freiflachen, die kleiner als 5-10 ha sind, werden von ihr
i.d.R. nicht besiedelt (GLUTZ VON BLOTZHEIM & BAUER 1985). Wichtig sind weitgehend frei-
er Horizont, trockener bis wechselfeuchter Boden und eine abwechslungsreiche Gras-
und Krautschicht mit offenen, vegetationsfreien Stellen. In Abhangigkeit von der angebau-
ten Feldfrucht und der Intensitat der Nutzung wechselt die Feldlerche ihren Brutplatz von
Jahr zu Jahr. Das Nest wird in Bereichen mit kurzer und liickiger Vegetation in einer Bo-
denmulde angelegt. Mit Wintergetreide bestellte Acker sowie intensiv gediingtes Griinland
stellen aufgrund der hohen Vegetationsdichte keine optimalen Brutbiotope dar. Die Grole
und Lage von Feldlerchenrevieren kann sich — allein in Abhangigkeit von der angebauten
Feldfrucht saisonal bzw. jahrlich andern. Die Nahrungssuche findet sowohl innerhalb der
Brutreviere, aber auch aufRerhalb statt.

Im Rahmen der Bestandserfassung wurde die Feldlerche auflerhalb des Plangebietes,
auf der nordostlich angrenzenden landwirtschaftlichen Nutzflache, als Brutvogel erfasst (s.
Abb. im Anhang). Da diese Flache durch das Vorhaben nicht in Anspruch genommen
wird, wird das Brutrevier im Sinne einer Fortpflanzungsstatte nicht zerstért Auch eine Be-
schadigung bzw. artenschutzrechtlich relevante Beeintrachtigungen durch Verlust von
Nahrungsflachen oder Stérungen fir das dort siedeinde Brutpaar sind nicht zu erwarten.
Selbst wenn die offenen ndérdlichen Bereiche des Kasernengelandes (gelegentlich) zur
Nahrungssuche genutzt werden kdnnten, bestehen im Umfeld des Plangebietes bzw.
Brutrevieres ausreichende Ausweichmdglichkeiten. Temporare oder permanente Stoérun-
gen aus dem Plangebiet bzw. neuen Wohngebiet sind als unerheblich einzuschatzen (s.
Kap. 4.2), zumal mit den im Bebauungsplan vorgesehenen Grinflachen eine Pufferzone
zur betroffenen landwirtschaftlichen Nutzflache (als Lebensraum) entstehen wird.

6.4 Feldsperling

In Mitteleuropa ist der Feldsperling ein Charaktervogel der Ubergangsbereiche zwischen
menschlichen Siedlungen und der reich gegliederten Kulturlandschaft mit Einzelhéfen,
Obstwiesen, Baumgruppen, Hecken und Feldgehdlzen (BAUER et al. 2005). Wo der Haus-
sperling, dem er in der Konkurrenz meist unterlegen ist, fehlt, dringt der Feldsperling auch
bis in innerstadtische Zonen als Brutvogel vor. Typischerweise aber besiedelt er das
landwirtschaftlich genutzte Umland der Doérfer und Stadte. Als Hohlen- und Gebaudebru-
ter ist fur den Feldsperling das Angebot an geeigneten Brutplatzen ein bestandslimitieren-
der Faktor. Feldsperlinge leben sozial, verteidigen aber ihren Nistplatz gegentber Artge-
nossen. Sie briten meist in Hohlen, Uberwiegend in Baumhdhlen oder Kopfweiden, aber
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auch in Nistkasten, Mauer- und Felsléchern und unter Dachern von Gebauden oder im
Unterbau von grofReren Nestern. Seltener werden auch freistehende Nester, vor allem in
dichten Baumen, Blschen oder Hecken angelegt. Nahrungsfliige werden in eine Entfer-
nung bis zu mehreren hundert Metern unternommen (bis max. 900 m) (BAUER et al.
2005). Die Siedlungsdichte kann in Abhangigkeit der in der Landschaft zur Verfugung
stehenden Ressourcen sehr unterschiedlich sein.

Der Feldsperling wurde auf den landwirtschaftlichen Nutzflachen westlich des Plangebie-
tes wahrend der Nahrungssuche erfasst. Brutplatze kénnen in den (Klein)garten am
Emmericher Weg, z. B. in dort aufgehangten Nistkasten, oder beim westlich der Bahn-
trasse gelegenen Reiterhof liegen. Da die Art Nahrungsflige Uber grofere Entfernungen
unternimmt, kénnte neben den Ackerflachen des Umfeldes (als arttypischem Nahrungs-
habitat) auch das Plangebiet selbst als Nahrungshabitat aufgesucht werden. Auswirkun-
gen des Vorhabens — insbesondere negativer Art — auf die an Stérungen durch Menschen
gewodhnte Vogelart bzw. auf ihre Fortpflanzungs- und Ruhestéatten oder ihre Nahrungssu-
che sind nicht zu erwarten.

6.5 Gartenrotschwanz

Der Gartenrotschwanz ist ein Zugvogel, der in NRW immer seltener als Brutvogel auftritt.
Friher kam er haufig in reich strukturierten Dorflandschaften mit alten Obstwiesen und —
weiden, Kleingarten, sowie in Feldgehdlzen, Alleen, Auengehdlzen und lichten, alten
Mischwaldern vor. Mittlerweile konzentrieren sich die Vorkommen auf die Randbereiche
von groRReren Heidelandschaften und auf sandige Kiefernwalder. Zur Nahrungssuche be-
vorzugt der Gartenrotschwanz Bereiche mit schuitterer Bodenvegetation. Die Nahrung
besteht aus kleinen Wirbellosen, vor allem aus Insekten und Spinnen. Gelegentlich wer-
den auch Beeren und Fruchte gefressen (MUNLV 2007). Der Gartenrotschwanz ist ein
anpassungsfahiger Hohlen-, Nischen- und selten auch Freibriter. Das Nest wird meist in
Halbhdhlen in 2-3 m Hoéhe Gber dem Boden angelegt, z. B. in alten Kopfweiden oder
Obstbaumen. Dabei bevorzugt er lichte, aufgelockerte Altholzbestande, vor allem Obst-
garten und —wiesen. (BAUER et al. 2005, MUNLYV 2007).

Die avifaunistische Bestandserfassung ergab fir den Gartenrotschwanz einen Brutver-
dacht im Bereich einer Wiesenflache mit altem Obstbaumbestand und umgebender He-
cke, die in einer Entfernung von ca. 100 m sudlich des Plangebiets liegt (s. Abb. im An-
hang). Das Brutrevier wird vorhabenbedingt nicht zerstort oder durch spatere nutzungs-
und baubedingte Stérungen geschadigt, da diese der bereits vorhandenen Belastung ent-
sprechen wirden bzw. durch die Entfernung zum Baugebiet und dazwischenliegende
Strukturen (Geholze, Grunflachen) gemindert werden. Die Nahrungssituation wird sich
ebenfalls nicht wesentlich verandern, da sich im Plangebiet in der Nahe zum (auferhalb
liegenden) Brutrevier Uberwiegend versiegelte Flachen befinden, die als Nahrungslebens-
raum kaum in Frage kommen. Geeignete Nahrungshabitate sind mit den entlang des
Emmericher Wegs liegenden Garten und der angrenzenden Bahntrasse mit offenen Bo-
den sowie Gras- und Staudenfluren vorhanden. Artenschutzrechtlich relevante Beein-
trachtigungen sind durch das hier betrachtete Vorhaben daher nicht zu erwarten.
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6.6 Mausebussard

Als haufigste Greifvogelart in Nordrhein-Westfalen ist der Mausebussard in allen Natur-
raumen flachendeckend verbreitet. Sein Lebensraum sind offene, abwechslungsreiche
Landschaften, da er sowohl Baumbestande zum Briten als auch offenes Land fur die
Jagd bendétigt. Den Horst legt er bevorzugt in der Randzone gréfRerer geschlossener
Laub- und Nadelholzwalder an. Er nutzt aber auch kleinere Gehdlze (z. B. Feldgeholze,
kleine Waldteile usw.) bis hin zu einzelnen Baumgruppen und sogar Einzelbdumen. Ur-
sprunglich fehlte der Mausebussard in wald- und baumfreien Gebieten, inzwischen ist
allerdings eine zunehmende Besiedlung offenen Kulturlandes sowie urbaner Bereiche zu
beobachten (Bruten dann z. B. auf Masten). Das Jagdgebiet des Mausebussards liegt in
der weiteren Umgebung des Nestes und verfligt im glnstigsten Fall Gber kargen Boden
und kurze Vegetation, es kann einige Quadratkilometer umfassen. Er erbeutet hauptsach-
lich Feldmause. Im Allgemeinen ist sein Nahrungsspektrum dennoch weit gefachert und
besteht aus bodenbewohnenden tagaktiven Kleintieren, gréBeren Saugern (nur verletzt
oder als Aas), Vogeln, mitunter Fréschen und Kréten, ausnahmsweise auch aus Fischen,
GroRinsekten und anderen Wirbellosen. Im Winter ernahrt sich der Mausebussard nicht
selten von Aas.

Mausebussarde kreisten Gber dem nordwestlichen und norddstlichen Randbereich des
Plangebietes. Es ist davon auszugehen, dass auch die offenen Grlnlandbereiche im
nordlichen Teil des Kasernengelandes als Nahrungsflache dienen. Unter Bericksichti-
gung arttypischer Aktionsradien, JagdreviergréRen und vorhandenem Angebot weiterer
Nahrungsflachen im landwirtschaftlich genutzten Umfeld sind diese Bereiche jedoch nur
als moglicher kleinerer Teilbereich eines Jagdreviers einzustufen. Negative Auswirkun-
gen, d. h. Beeintrachtigungen durch das Vorhaben sind fur die Art somit nicht zu erwarten,
zumal ein Brutplatz oder Horst weder im Plangebiet noch in dessen Umfeld ausgemacht
werden konnte. Nur dort ware auch eine Stérungsempfindlichkeit gegeben.

6.7 Rauchschwalbe

Die Rauchschwalbe gilt als Charakterart fur eine extensiv genutzte bauerliche Kulturland-
schaft. Die Besiedlungsdichte wird mit zunehmender Verstadterung der Siedlungsberei-
che geringer. Die Nahrung besteht Uberwiegend aus in der Luft erbeuteten Insekten, die
sie gerne auch Uber Feuchtgebieten jagt. Ihre Nester baut die Rauchschwalbe in Gebau-
den mit Einflugmdglichkeiten (z. B. Viehstélle, Scheunen, Hofgebaude) aus Lehm und
Pflanzenteilen. Altnester aus dem Vorjahr werden nach dem Ausbessern wieder ange-
nommen. Nach Ankunft aus den Uberwinterungsgebieten beginnt ab Ende April/Anfang
Mai die Eiablage, Zweitbruten sind moglich. Spatestens in der ersten Septemberhalfte
werden die letzten Jungen fligge (MUNLYV 2007).

Rauchschwalben wurden mehrfach jagend beobachtet. Sie nutzten sowohl den Luftraum
Uber der offenen Grunlandflache im Plangebiet als auch das landwirtschaftlich genutzte
Umfeld dstlich des Plangebietes als Jagdrevier. Brutplatze sind in den in groRerer Entfer-
nung (ca. 200-400 m) vom Plangebiet liegenden landwirtschaftlichen Betrieben (mit Vieh-
bzw. Pferdehaltung) zu vermuten. Diese sind vorhabenbedingt nicht betroffen. Der mit der
Umsetzung des Bebauungsplans verbundene Verlust von Nahrungsflachen, in erster Linie
des Grunlands im Norden, fallt angesichts des agrarischen Umfelds nicht ins Gewicht.

Seite 13



Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag: Bebauungsplan Nr. 47 der Stadt Goch

Durch das Vorhaben sind negative Auswirkungen auf die Art daher insgesamt nicht zu
erwarten.

6.8 Sperber

Der Sperber kommt in NRW ganzjahrig als mittelhdufiger Stand- und Strichvogel vor,
hierzu gesellen sich ab Oktober Wintergaste aus norddstlichen Populationen. Er lebt in
abwechslungsreichen, mit Gehdlzen durchsetzten Kulturlandschaften mit einem ausrei-
chenden Nahrungsangebot an Kleinvogeln. Bevorzugt werden Parklandschaften mit Feld-
gehdlzen, Gebuschen und kleineren Waldbestanden. Reine Laubwalder werden kaum
besiedelt. Sein Nest legt er in 4-18 m Hohe in durchlichteten Baumbestanden an, die ge-
nigend Deckung, aber auch ausreichend Raum fiur An- und Abflug bieten. Er bevorzugt
Nadel-Stangenhdlzer (besonders Kiefer, Fichte, Larche) als Brutstatten und ist nur aus-
nahmsweise in reinen Laubwaldern anzutreffen (BAUER et al. 2005, MUNLV 2007). Au-
Rerhalb des Waldes britet der Sperber in Gehdlzstreifen, breiten, baumdurchsetzten He-
cken, in Parkanlagen, auf Friedhdéfen und selbst in Hausgarten und baumbestandenen
Hinterhéfen Insgesamt kann ein Brutpaar ein Jagdgebiet von 4-7 km? beanspruchen.

Der Sperber wurde einmalig fliegend im Plangebiet beobachtet, ein Brutplatz wurde nicht
gefunden. Es ist davon auszugehen, dass das Plangebiet mit dem vorhandenen Kleinvo-
gelspektrum (s. Artenliste im Anhang) zumindest einen kleineren Teil seines Gesamtjagd-
reviers darstellt. Derartige Strukturen werden jedoch mit der Umsetzung der Planung
(durchgriintes Wohngebiet) wieder neu entstehen. Baubedingten Stérungen kann der
Sperber z. B. durch Ausweichen in den Siedlungsrandbereich (6stlich und sudlich des
Fundpunktes) entgehen. Vorhabenbedingte, artenschutzrechtlich relevante Beeintrachti-
gungen sind daher fir den Sperber nicht zu erwarten.

6.9 Steinkauz

Der Steinkauz besiedelt kleinrdumig strukturierte offene Kulturlandschaften mit einem
hohen Grunlandanteil und einer ausreichenden Ausstattung an geeigneten Brutbaumen
(Kopfbaumreihen sowie hochstdammige Obstbaumbestande mit gutem Hohlenangebot).
Fur die Bodenjagd ist eine niedrige Vegetation mit ausreichendem Nahrungsangebot von
entscheidender Bedeutung (MUNLV 2007). Die Aktionsrdume und Siedlungsdichten des
Steinkauzes kénnen sehr unterschiedlich sein und sind in erster Linie von den vorhande-
nen Habitatbedingungen abhangig. Die durchschnittliche Reviergrofe wird von BAUER et
al. (2005) mit nur etwa 50 ha angegeben, wobei lokale Konzentrationen bei glnstigen
Verhaltnissen moglich sind. So kdnnen z. B. in Streuobstgebieten mit vielen Hohlenbau-
men 4 bis 6 Brutpaare/100 ha auftreten. Als Jagdgebiete (kleine Wirbeltiere und Wirbello-
se) werden kurzrasige Viehweiden sowie Streuobstgarten bevorzugt. Als Brutplatz nutzen
die ausgesprochen reviertreuen Tiere Baumhohlen (v.a. in Obstbdumen, Kopfweiden)
sowie Héhlenrdume und Nischen in Gebauden und Viehstallen.

Bei der Bestandserfassung im Marz konnte der Steinkauz aus dem Bereich der mehr als
300 m noérdlich des Plangebiets liegenden, von Grinland umgebenen landwirtschaftlichen
Betriebe an der Stralle ,Am Gocher Berg“ verhort werden. Dies kann als ein randliches
Vorkommen zum Siedlungsschwerpunkt der lokalen Population (mit gutem Erhaltungszu-
stand) im Landschaftsraum Gocher Heide betrachtet werden. Der Steinkauz besitzt dort
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im Kreis Kleve einen Verbreitungsschwerpunkt (mdl. Mitt. ULB, VOSSMEYER et al. 2006).
Eine vorhabenbedingte Betroffenheit der Art entsteht nur durch das mdégliche Auftreten als
Nahrungsgast im offenen Grunlandbereich des Kasernengelandes/Plangebietes. Da dort
keine aktuelle Beobachtung gemacht werden konnte und die Eignung als Nahrungshabitat
vermutlich erst mit der Nutzungsaufgabe vor einigen Jahren entstand, ist eine essenzielle
Bedeutung als Nahrungshabitat nicht abzuleiten. Artenschutzrechtlich relevante und ins-
besondere populationsrelevante Auswirkungen des Vorhabens auf die Art sind somit nicht
Zu erwarten.

6.10 Turmfalke

Der Turmfalke ist in Deutschland neben dem Mausebussard der haufigste Greifvogel. Er
besiedelt als Ubiquist nahezu alle Lebensraume. Optimale Jagdgebiete sind strukturrei-
che, offene Kulturlandschaften. Als erfolgreicher Kulturfolger fehlt er auch in gréReren
Stadten nicht, dagegen meidet er geschlossene Waldgebiete. Seine Nahrungsgebiete
sind Flachen mit niedriger Vegetation (z.B. Dauergrinland, Acker und Brachen). In opti-
malen Lebensrdumen beansprucht ein Brutpaar ein Jagdrevier von nur 1,5-2,5 km? Gro6-
Re. Der Turmfalke britet von April bis Juli. Da Falken selbst keine Nester bauen, sind ihre
natlrlichen Brutplatze hauptsachlich in Felsnischen an natirlichen Felswanden, Steinbru-
chen und in Nestern anderer Vogelarten, wie zum Beispiel alte Krahennester, zu finden.
In der heutigen Kulturlandschaft nutzt er hohe Gebaude wie Schornsteine, Kirchtirme,
Bricken u.a. ,Kunstfelsen®. Regelmafig werden auch Nistkdsten angenommen (BAUER et
al. 2005, MUNLYV 2007).

Ein Turmfalke wurde das sudliche Kasernengelande Uberfliegend beobachtet. Hinweise
fur eine Nutzung des Plangebiets und seiner Gebaudestrukturen als Brutvogel konnten
nicht erbracht werden. Es ist davon auszugehen, dass die offenen Grinlandbereiche im
nordlichen Teil des Kasernengelandes bei der Jagd aufgesucht werden. Unter Berlck-
sichtigung arttypischer Aktionsradien, JagdreviergréRen und dem vorhandenen grof3en
Angebot weiterer Nahrungsflachen im landwirtschaftlich genutzten Umfeld sind diese Be-
reiche jedoch nur als moglicher kleiner Teilbereich seines Jagdreviers einzustufen. Nega-
tive Auswirkungen, d. h. Beeintrachtigungen durch das Vorhaben sind fur die Art nicht zu
erwarten.

6.11 Wespenbussard

Der Wespenbussard ist ein Zugvogel, der in NRW als seltener Brutvogel auftritt. Er besie-
delt reich strukturierte, halboffene Landschaften mit alten Baumbestianden. Die Nah-
rungsgebiete liegen Uberwiegend an Waldrandern und Sdumen, in offenen Grinlandbe-
reichen (Wiesen und Weiden), aber auch innerhalb geschlossener Waldgebiete auf Lich-
tungen. Der Wespenbussard ist ein ausgesprochener Nahrungsspezialist, der sich vor
allem von Wespen (Larven, Puppen, Alttiere), seltener von Hummeln sowie von anderen
Insekten und Amphibien ernahrt. Die Nahrung wird ,zu Ful3* erbeutet, Wespen- und
Hummelnester werden ausgegraben. Seinen Horst legt der Spatbriter meist abseits von
menschlichen Siedlungen und StraRen auf alten Baumen (in einer Héhe von 15-20 m) im
Randbereich von Laub- und Nadelwaldern, in Feldgehdlzen und Auwaldern an. Alte Hors-
te von anderen Greifvogelarten werden gerne genutzt.
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Ein Wespenbussard wurde das sudliche Kasernengelande uberfliegend beobachtet, mog-
licherweise noch auf dem Fruhjahrszug. Brutvorkommen sind aus dem weiteren Umkreis
des Plangebiets (Fachinformationssystems zum Thema ,Geschitzte Arten in Nordrhein-
Westfalen“ des LANUV NRW) nicht bekannt. Eine gelegentliche Nutzung der offenen
Grunlandbereiche im nérdlichen Teil des Kasernengelandes zur Nahrungssuche ist zwar
nicht vollig auszuschliel3en, aufgrund der riesigen Aktionsraume eines Paares zur Brutzeit
(10 bis 45 km? nach FLADE 1994, BAUER et al. 2005) jedoch nicht von wesentlicher Be-
deutung fur die Art. Auswirkungen des Vorhabens und insbesondere Beeintrachtigungen
sind daher nicht zu erwarten.

6.12 WeiRstorch

Der Lebensraum des Weildstorchs sind offene bis halboffene bauerliche Kulturlandschaf-
ten. Bevorzugt werden ausgedehnte feuchte Flussniederungen und Auen mit extensiv
genutzten Griunlandflachen (Nahrungsflachen). Die Brutplatze liegen in Iandlichen Sied-
lungen, auf einzeln stehenden Masten (Kunsthorste), Tirmen oder Hausdachern, seltener
auf Baumen. Alte Horste kdnnen von den ausgesprochen nistplatztreuen Tieren Uber viele
Jahre genutzt werden. Vom Nistplatz aus kénnen Weil3stérche Uber weite Distanzen (bis
zu 5-10 km) ihre Nahrungsgebiete aufsuchen. Der Nahrungserwerb erfolgt im Schreiten
auf Flachen mit kurzer oder liickenhafter Vegetation, zum Teil auch im Seichtwasser. Die
Nahrung besteht vor allem aus Mausen und Kleinsdugern, Insekten und deren Larven,
Regenwirmern, Froschen, Fischen, Reptilien.

Ein Weildstorch wurde ebenfalls das sidliche Kasernengelande Uberfliegend beobachtet.
Eine gelegentliche Nutzung der offenen Grinlandbereiche im nérdlichen Teil des Kaser-
nengelandes zur Nahrungssuche ist zwar nicht vollig auszuschlieRen, weitaus besser
geeignete Nahrungshabitate befinden sich jedoch im Bereich der Niersaue. Brutplatze
sind auch aus dem weiteren Umkreis (MTB 4303/4302) nicht bekannt. Auswirkungen des
Vorhabens sind fur diese Art somit auszuschlieRen.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass flr 10 Arten die Auswirkungen des Vorhabens
so gering sein werden, dass Konflikte bzw. artenschutzrechtlich relevante Beeintrachti-
gungen, die Verstdle gegen die Zugriffsverbote (s. Kap. 2) darstellen wirden, nicht zu
erwarten sind. Nur bei zwei Arten, der Zwergfledermaus und der Breitflugelfledermaus,
kann das Vorhaben zu artenschutzrechtlichen Konflikten fihren. Daher erfolgt fur diese
Arten die vertiefende Prifung von Beeintrachtigungen im Hinblick auf die artenschutz-
rechtlichen Vorschriften (ASP Stufe Il, s. nachste Kap.).

7 MaBnahmen zur Vermeidung und Minderung von Konflikten sowie
Funktionserhaltung (vorgezogene AusgleichsmaBnahmen)

Im Zusammenhang mit den Schadigungs- und Stérungsverboten des § 44 BNatSchG sind
zur Vermeidung und/oder Minimierung zu erwartender vorhabenbedingter Beeintrachti-
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gungen Malnahmen festzulegen, die bei der abschliefienden Prognose der artenschutz-
rechtlichen Tatbestéande zu berucksichtigen sind.

Im vorliegenden Fall ist als MalRnahme zur Vermeidung von Verletzung oder Tétung von
Individuen der Zwergfledermaus oder Breitfligelfledermaus (s. Kap. 6.1/2) eine Befristung
notwendiger Arbeiten zur Baufeldraumung zu beachten. Diese Arbeiten (Fallung, Rodung,
Abriss von Gebauden) sollten im Zeitraum November bis Anfang Marz (s. Angaben in
Kap. 6.1/2) liegen, wenn die betroffenen Arten sich in ihren Winterquartieren und damit
mit grofter Wahrscheinlichkeit auRerhalb des Plangebietes befinden. Um den baubeding-
ten Stérungsdruck im Bereich der offenen Grinlandflachen im Norden des Plangebiets
(als Ausweichbereich auch fur andere Arten) zu mindern — v. a. zu Beginn der Fortpflan-
zungssaison 2013 —, sollte mit den Abrissarbeiten dort begonnen werden. Falls sich der
Abriss von Gebduden verzdgert und noch nach Marz 2013 stattfinden muss, so sind be-
stimmte Gebaude, bei denen eine Eignung als (Sommer-)Quartier nicht ausgeschlossen
werden konnte (s. Abb. 2 im Anhang: rot markierte Gebaude), unmittelbar vorher durch
fachkundige Personen nochmals auf Fledermause zu untersuchen. Da bei zwei Gebau-
den (s. Abb. 2 im Anhang: gelb markierte Gebaude (Keller von Block 3 u. Heizwerk)) auch
hinsichtlich der Eignung als Winterquartier nach Abschluss der Untersuchungen in diesem
Jahr noch Zweifel bestanden, sollten der Keller von Block 3 und das Heizwerk in jedem
Fall vor Beginn der Abrissarbeiten nochmals kontrolliert werden.

Die zeitliche Einschrankung der Rodungsarbeiten vermeidet zugleich die Zerstérung oder
Beeintrachtigung von Fortpflanzungsstatten nicht planungsrelevanter Vogelarten® oder die
Toétung von Jungvdgeln, da sich diese Arten dann entweder auf dem Zug oder in ihren
Uberwinterungsgebieten befinden bzw. ausweichen kénnen — da sie zu dieser Zeit nicht
an einen Brutplatz gebunden sind.

Zu berlcksichtigen sind auch die im LBP (SEELING + KAPPERT) dargestellten Details zur
Grinplanung wie der teilweise Erhalt des Offenlandes bzw. Grinlandes im Norden des
Plangebietes und der Erhalt mdglichst aller als erhaltenswert aufgenommenen Baume
sowie der Geholzreihe am Emmericher Weg. Damit und mit der Anlage von Garten und
anderen Grunstrukturen kann das Gelande weiterhin die Funktion als Nahrungshabitat
erfullen. Bei der Bebauung sollten Mal3nahmen zur einer ,Fledermaus freundlichen“ Fas-
saden- und Dachgestaltung ergriffen werden (z. B. Einbau von Fassadenquartieren wie
Modell 1FQ oder 2FE der Firma Schwegler).

8 Beurteilung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestiande

Im Folgenden werden die zuvor ermittelten artenschutzrechtlich relevanten Beeintrachti-
gungen dahingehend bewertet, ob sie ggf. unter Einbeziehung der oben beschriebenen
Vermeidungsmalnahme einen artenschutzrechtlichen Verbotstatbestand nach § 44 Abs.
1 BNatSchG erflllen. Die artbezogenen Prifungen sind auch in den beigeflgten Prifpro-
tokollen des LANUV zusammengefasst (Art-fur-Art-Protokoll, siehe Beilage).

* Diese Arten fallen als Européische Vogelarten strenggenommen unter das Artenschutzregime
des BNatSchG §§ 44 ff., werden aber in NRW nicht in der Artenschutzprifung sondern im
Rahmen der Eingriffsregelung behandelt.
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8.1 Verletzung und Toétung

Das Verletzungs- und Tétungsrisiko flr Zwerg- und Breitflligelfledermaus ist dadurch ge-
geben, dass nicht auszuschlief3en ist, dass sich (einzelne) Tiere — bei Abriss von Gebau-
den oder Fallung von Baumen — dort aufhalten. Bei diesen potenziellen Quartieren han-
delt es sich nach aktuellem Stand um Zwischenquartiere (Tages-, Einzel- oder Paarungs-
quartiere), wobei in kommenden Jahren/Fortpflanzungszeiten auch weitergehende Nut-
zungen nicht vollig auszuschlielRen sind.

Unter Bericksichtigung der in Kapitel 7 beschriebenen Vermeidungsmafnahmen werden
Verletzungen und Toétungen von Individuen der Zwergfledermaus und Breitfligelfleder-
maus bei der Baufeldraumung mit groRtmaoglicher Sicherheit vermieden.

Der Verbotstatbestand gemafR § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird nicht erfuillt.

8.2 Stérungen wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht- , Mauser-, Uberwin-
terungs- und Wanderzeiten

Fur die Zwergfledermaus und die Breitfligelfledermaus sind aufgrund ihres Status (Som-
mervorkommen) im hier betrachteten Gebiet grundsatzlich nur Stérungen wahrend der
Fortpflanzungs- und Aufzuchtzeiten moglich. Nutzungsbedingte Stérungen kdonnen auf-
grund der in Kapitel 4.2 beschriebenen Wirkfaktoren fir die an anthropogene Stérungen
gewodhnten Arten als unerheblich bzw. nicht populationsrelevant bewertet werden; baube-
dingten Stoérungen (z. B. bei der Nahrungssuche) kénnen sie im Siedlungsumfeld (Garten,
Bahntrasse, Siedlung) ausweichen. Dies gilt insbesondere auch, soweit sich Fortpflan-
zungsstatten der in menschlichen Siedlungsbereichen lebenden Arten im Umfeld des
Plangebietes befinden (s. Kap. 6.1/2).

Der Verbotstatbestand der Stérung gemal § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird in keinem
Fall erfullt.

8.3 Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

Bei keiner der Arten ist ein regelmaRig genutztes Quartier (Sommer-, Winterquartier oder
Wochenstube) vorhabenbedingt durch Zerstdérung betroffen oder das Plangebiet als es-
senzielles Nahrungshabitat und damit als Bestandteil Teil einer Fortpflanzungs- und Ru-
hestatte zu werten. Zudem kann das Gelande gemal} aktuellem Planungsstand langfristig
weiterhin die Funktion als Nahrungshabitat erfullen. Der Verlust nur méglicherweise vor-
handener und gelegentlich genutzter Zwischenquartiere (Tages-, Einzel- oder Paarungs-
quartiere in Gebauden oder Baumen) ist nicht als Verstol zu werten, da davon auszuge-
hen ist, dass durch Ausweichmoglichkeiten im Umfeld, Erhalt und Neuschaffung von po-
tenziellen Standorten im Plangebiet die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammen-
hang weiterhin erfillt wird.

Der Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird nicht ausgeldst.
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9 Zusammenfassung

Im nérdlichen Bereich der Stadt Goch liegt das Gelande der ehemaligen Reichswaldka-
serne. Die Stadt beabsichtigt, fur den grofdten Teil der Flache den Bebauungsplan Nr. 47
aufzustellen, der eine lockere Wohnbebauung vorsieht.

Als Auswirkungen bei der Realisierung des Vorhabens ergeben sich durch die Flachenin-
anspruchnahme von ca. 24 ha der Verlust potenziell als Lebensraum (inkl. Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten) geeigneter vorhandener Vegetationsstrukturen und alter Gebau-
destrukturen, eines Gewassers sowie einer offenen Grunlandflache, wobei die Planung
den Erhalt von Baumen und Grunflachenanteilen bzw. deren Neuanlage beinhaltet. Wei-
tere Wirkfaktoren sind baubedingte temporare und nutzungsbedingte permanente Stérun-
gen durch Larm, Licht, Bewegungsunruhe etc., die weitgehend dem ublichen Stérungs-
druck des umgebenden Siedlungsbereiches bzw. der fruheren Nutzung entsprechen.
Durch Baufeldraumung kann es zu Tétung und Verletzung von Tieren kommen.

Die Einschatzung zu Vorkommen und Betroffenheit planungsrelevanter Arten erfolgte als
Uberschlagige artenschutzrechtliche Betrachtung des Vorhabens im Rahmen der unver-
bindlichen Bauleitplanung (IVOR 2012). Da artenschutzrechtliche vorhabenbedingte Kon-
flikte fur potenziell vorkommende Fledermaus- oder Vogelarten nicht auszuschlieRen wa-
ren, wurde eine Bestandserfassung der Fledermause und Voégel im Frihjahr/Sommer
2012 durchgeflhrt.

Dabei wurden im Plangebiet und seinem nahen Umfeld mit 2 Fledermaus- und 10 Vogel-
arten insgesamt 12 planungsrelevante Arten nachgewiesen. Das Kasernengelande mit
seinen Gehdlzstrukturen und Grinflachen kann den genannten Arten als Nahrungshabitat
dienen. Aufgrund der geringen Beobachtungshaufigkeiten und angesichts von Ausweich-
mdglichkeiten bzw. dem Angebot besser geeigneter Nahrungsflachen in der angrenzen-
den Kulturlandschaft und den Siedlungsbereichen ist dieser Funktion keine essenzielle
Bedeutung beizumessen. Fortpflanzungsstatten, d. h. Nistplatze, Brutreviere und Wo-
chenstuben sowie Winterquartiere im Sinne von Ruhestatten planungsrelevanter Arten
befinden sich nicht innerhalb des Plangebietes. Soweit dort Baumhdhlen oder Gebaude
von Fledermausen (Zwergfledermaus, Breitfligelfledermaus) gelegentlich als Zwischen-
oder Tagesquartier genutzt werden, verstoft ihre Zerstérung unter den gegebenen Um-
stédnden nicht gegen die artenschutzrechtlichen Bestimmungen. Das dadurch gleichzeitig
bei der Baufeldraumung entstehende Totungsrisiko Iasst sich durch eine Bauzeitenrege-
lung vermeiden. Bau- und nutzungsbedingte Stérungen sind als unerheblich bzw. nicht
populationsrelevant einzustufen. Dies gilt auch fUr die Arten (Gartenrotschwanz, Feldler-
che), deren Fortpflanzungsstatten (Brutrevier) sich nachweislich im Umfeld befinden.

Insgesamt sind durch das Vorhaben bei Berlcksichtigung der beschriebenen Malnah-
men keine VerstoRRe gegen die Zugriffsverbote nach § 44 Abs. 1 BNatSchG zu erwarten.

Erstellt: Dusseldorf, den 04.10.2012

AL Tecd Lereon{sf

Dr. Martina Ruthardt
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11 Anhang

Tab. 1: Liste aller nachgewiesenen Vogelarten im Plangebiet

Nr. | Deutscher Name Wissenschaftlicher Name Status Rote Liste
Brut | Gast NRW
1 |Jagdfasan Phasianus colchicus B *
2 [WeiBstorch Ciconia ciconia U 3
3 |Wespenbussard Apis pernivorus 1] 2
4 | Sperber Accipiter nisus N *
5 |Mausebussard Buteo buteo N *
6 | Turmfalke Falco tinnunculus N Vv
7 | StraRentaube Columba livia f. domesticus| B *
8 |Hohltaube Columba oenas B *
9 |Ringeltaube Columba palumbus B *
10 | Turkentaube Streptopelia decaocto B *
11 |Mauersegler Apus apus N *
12 | Buntspecht Dendrocopos major B *
13 |Elster Pica pica B *
14 | Eichelhaher Garrulus glandarius N *
15 | Dohle Corvus monedula N *
16 | Rabenkrahe Corvus corone B *
17 |Blaumeise Parus caeruleus B *
18 | Kohlmeise Parus major B *
19 |Rauchschwalbe Hirundo rustica N 3
20 | Schwanzmeise Aegithalos caudatus B *
21 | Fitis Phylloscopus trochilus B \%
22 | Zilpzalp Phylloscopus collybita B *
23 | Gelbspotter Hippolais icterina N \%
24 |Moénchsgrasmicke | Sylvia atricapilla B *
25 | Gartengrasmiicke Sylvia borin B *
26 | Klappergrasmucke | Sylvia curruca B Y
27 |Kleiber Sitta europaea B *
28 | Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla B *
29 | Zaunkonig Troglodytes troglodytes B *
30 |Star Sturnus vulgaris B \%
31 | Misteldrossel Turdus viscivorus B *
32 | Amsel Turdus merula B *
33 | Singdrossel Turdus philomelos B *
34 | Grauschnapper Muscicapa striata B *
35 | Rotkehlchen Erithacus rubecula B *
36 |Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros B *
37 |Heckenbraunelle Prunella modularis B *
38 |Haussperling Passer domesticus B Vv
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Nr. |Deutscher Name Wissenschaftlicher Name Status Rote Liste
Brut | Gast NRW
39 |Wiesenschafstelze | Motacilla flava N *
40 | Bachstelze Motacilla alba B \%
41 | Buchfink Fringilla coelebs B *
42 | Grunfink Carduelis chloris B *
43 | Stieglitz Carduelis carduelis B *
44 | Bluthanfling Carduelis cannabina B Vv

Erlauterungen zur Tabelle:

B: Brutvogel (in Klammern : Verdacht)

D: Durchzugler

N:  Nahrungsgast: Art sucht den Untersuchungsraum sporadisch oder regelmaRig zur Nahrungs-
aufnahme auf

U:  Uberflieger

Einstufung fir die Rote Liste NRW nach SUDMANN et al. (2008)

0: Ausgestorben oder verschollen  2: Stark gefahrdet R: Arealbedingt selten
1:  Vom Aussterben bedroht 3: Gefahrdet *: Ungefahrdet

V: Vorwarnliste; Art ist merklich zuriickgegangen, aber aktuell noch nicht gefahrdet

Fettdruck: Planungsrelevante Art (LANUV 2012): Planungsrelevant im Sinne von MUNLYV (2007)
sind alle Arten, die bei der artenschutzrechtlichen Prifung in Fachplanungen zu be-
ricksichtigen sind. D.h., in der Tabelle angegeben sind alle streng geschutzten Arten
und - dartiber hinaus - diejenigen besonders geschiitzten Arten, die in NRW als pla-
nungsrelevant angesehen werden, also Rote-Liste-Arten, die einer der Gefahrdungs-
kategorien 0, 1, 2, 3, R, | angehéren sowie Koloniebrtiter.

Die Arten sind in systematischer Reihenfolge nach BARTHEL & HELBIG (2005) aufgelistet.

Tab. 2: Kartiertermine Avifauna

Nr| Datum Tageszeit |Witterung

1| 27.03.12 | 19.00-21.00 |wenig bewdlkt, leichter Wind, ca. 14°C, trocken

2 | 24.04.12 | 07.30-11.30 |stark bewdlkt, leichter Wind, kihl (8-12°C), trocken

3 | 08.05.12 | 07.45-11.15 |heiter bis sonnig, leichter Wind, warm (bis 18°C), ab 11.00 h Niesel

4 | 18.05.12 | 07.00-10.30 |stark bewdlkt, teilweise bdiger Wind, warm (14-18°C, trocken,

5 | 29.05.12 | 07.30-10.30 |bedeckt bis heiter, windstill, warm (18-24°C

6 | 08.06.12 | 07.45-11.30 | heiter, teilweise windig, warm (18-22°C)
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Kommentar zur Avifauna des Untersuchungsraums:

Es dominieren haufige weit verbreitete Arten, die an den Siedlungsraum und angrenzen-
der Lebensraume der Kulturlandschaft angepasst sind und als Kulturfolger zu bezeichnen
sind. Viele der zumeist haufigen Arten wie Amsel, Buchfink, Ringeltaube, Elster,
Moénchsgrasmicke, Heckenbraunelle, Rotkehlchen, Gartenbaumlaufer, Kohl- und Blau-
meise und etliche mehr, kommen sowohl im Plangebiet wie auch im umgebenden Unter-
suchungsraum als Brutvdgel vor. Nur wenige Waldarten wie Eichelhaher, Grauschnapper
und Ménchsgrasmicke, welche die dichteren und alteren Gehdlzbestande des Plange-
biets nutzen, sind vertreten. Auch Vogelarten der halboffenen Kulturlandschaft sind eher
selten. Mit Klappergrasmucke, Fitis und Bluthanfling briten nur drei Vertreter dieser
Gruppe in Randbereichen des Vorhabengebiets. Echte Offenlandarten wie Feldlerche
oder Rebhuhn fehlen, was mit der fehlenden Habitatqualitdt und der kleinen Flache des
Grunlandbereichs im Norden des Plangebiets erklart werden kann. Lediglich die Wiesen-
schafstelze wurde einmal als Nahrungsgast registriert. Auch Greifvogel treten als Brutvo-
gel nicht auf. Die verbreiteten und haufigen Arten Mausebussard, Sperber und Turmfalke
nutzen den gesamten Untersuchungsraum nur als (sporadische) Nahrungsquelle, der
seltenere Wespenbussard wurde lediglich einmal als Uberflieger beobachtet.

Insgesamt besitzt das Plangebiet fur die lokale Avifauna eine geringe bis mittlere Bedeu-
tung, dies insbesondere fur verbreitete und allgemein haufige Arten. Durch die geplante
Bebauung werden den dUberwiegend hier vorkommenden nicht planungsrelevanten Vo-
gelarten — neben erhalten bleibenden Hecken und Saumstrukturen — neue Strukturen zur
Anlage des Brutplatzes (Baume, Straucher, Gebaudenischen) sowie neue Nahrungsfla-
chen (Geholze, Rasen, Strallenrander, Kleinstbrachen etc.) angeboten. Der
vorhabensbedingte Verlust an Nahrungshabitaten in den Grinlandflachen hat fur diese
Arten keine Bedeutung.

Tab. 3: Liste der nur im Umfeld beobachteten planungsrelevanten Arten und deren
vermuteter Status im Plangebiet

Nr. |Deutscher Name Wissenschaftlicher Name Status Rote Liste
Umfeld |Plangeb. NRW
1| Feldlerche Alauda arvensis B N 3
2 |Feldsperling Passer montanus B N 3
3 |Gartenrotschwanz |Phoenicurus phoenicurus B N 2
4 | Steinkauz Athene noctua B N 3

Erlauterungen zur Tabelle: s.o.
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Abb. 1: Lage von Brutrevieren (Fortpflanzungsstatten)

Revierzentrum Gartenrotschwanz

O Revierzentrum Feldlerche

(Quelle Luftbild/Kartengrundlage: Bezirksregierung Kéln, Abteilung GEObasis.nrw)
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Tab. 4: Artenliste der nachgewiesenen Fledermause und Funktion des Plange-
biets / der Umgebung

Deutscher Name

Wissenschaftlicher
Name

Plangebiet

Umgebung

Breitflligelfleder- Eptesicus serotinus Jagdgebiet, pot. vermutlich Jagdgebiet

maus Sommer- und Zwis-  und Quartiere
chenquartiere von
Einzeltieren, pot.

Paarungsquartiere,

Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus Jagdgebiet, pot. vermutlich Jagdgebiet
Sommer- und Zwis-  und ganzjahrig Quar-
chenquartiere von tiere
Einzeltieren, pot.

Paarungsquartiere,
Myotis spec. pot. Jagdgebiet, pot.  vermutlich Jagdgebiet

Sommerquartiere in
Baumen

und Sommerquartiere,

ggf. Winterquartiere

Tab. 5: Kartiertermine Fledermause

Datum Uhrzeit |Witterung
Untersuchung
13.3.12 der Gebaude B B
Untersuchung
10512 der Gebaude B B
10.5.12 Unterfuchung- 3 3
der Baume
2742 |Nachtbegehung 5_10'35' windstill, heiter, 20°C—14°C
3.7.12 Nachtbegehung | 3.45-5.15 |windstill, klar, 11°C
30.7.12 Nachtbegehung | 21.30- windstill, Regen, ab ca. 22.00 be-
o 0.00 wolkt und trocken, 15°C
31.7.12 |Nachtbegehung | 4.00-5.45 |windstill, bewdlkt, 12°C—11°C

Es wurden - bis auf einzelne Gebaude - alle Dacher und -soweit vorhanden- Keller be-
gangen und auf Spuren von Fledermausen und anwesende Tiere untersucht. Die Aul3en-
wande und Baume wurden vom Boden aus auf Spalten und Hohlraume untersucht. Die
Nutzung der Dachbéden als Quartiere wird zum derzeitigen Zeitpunkt ausgeschlossen.
Die Eignung der Aulienwande (Spaltenquartiere) ist ebenfalls gering. Auf eine seltene
Nutzung der Gebaude weist ein Kotbrocken auf einer Fensterbank hin. Eine Nutzung der
Gebaude und Keller als Winterquartiere wurde nicht festgestellt und wird wegen geringer
Eignung bis auf den groRen Keller von Block 3 und evtl. den Schornstein / das Heizwerk
als unwahrscheinlich angesehen. Soweit erfasst, sind in den Baumen in der Kaserne nur

Sommerquartiere moglich.
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Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag: Bebauungsplan Nr. 47 der Stadt Goch LM&L;

Abb. 2: Lage von Gebauden, bei denen eine zukiinftige Nutzung
als Sommerquartier {§)
und/oder Winterquartier ()
nicht auszuschlieBen ist.

Die Kartierung jagender Fledermause erfolgte durch 4 Begehungen, 2 nach Sonnenun-
tergang und 2 vor Sonnenaufgang (Tab. 5). Fir die Jagdhabitate wurde nur das Gelande
der ehemaligen Kaserne -soweit zuganglich- untersucht. Bei den morgendlichen
Kartiergangen wurde auf vor Gebauden schwarmende und damit auf Quartiere hinwei-
sende Tiere geachtet. Die Erfassung wurde mit Hilfe eines Bat-Detektors (Pettersson D
240x) und uber Sichtbeobachtungen durchgeflihrt. Einzelne Rufsequenzen wurden auf-
genommen und am Computer ausgewertet (Pettersson BatSound 4.03). Zur Bestimmung
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der Fledermause wurden u.a. LIMPENS & ROSCHEN (2005), SKIBA (2009) und HAM-
MER & ZAHN (2009) herangezogen.

Zusatzlich wurden zwei Horchboxen betrieben (Wildlife Acoustics SM2BAT und
Dodotronic Ultramic 250K), die Fledermause mit hoher Qualitdt aufnehmen und eine
nachtragliche Analyse am Computer erlauben. Die Boxen wurden in zwei Untersuchungs-
nachten an verschiedenen Standorten betrieben. Eine weitere hochqualitative Horchbox
(Elekon Batlogger) wurde vom Kartierer in der zweiten Untersuchungsnacht im Rucksack
mitgefuhrt. Die Boxen wurde nur qualitativ und semiquantitativ ausgewertet; v.a. wurde in
den Aufnahmen nach mit dem Detektor nicht erfassten Fledermausarten gesucht.

Sicher nachgewiesen wurden jagende Zwerg- und Breitfligelfledermaus.

AulRerdem wurden innerhalb des Untersuchungsgebietes mehrfach Tiere der Gattung
Myotis aufgenommen, bei denen es sich um Wasserfledermause gehandelt haben kann,
ggf. auch Bart- oder Fransenfledermause. Da die Aufnahmen mit den Horchboxen erfolg-
ten (wenige Male an verschiedenen Stellen einzelne Rufsequenzen), fehlen Informationen
Uber die Rufe hinaus (Habitus, Flughdhe). Sowohl die Jagd im Kasernengelande als aus
der Durchflug zwischen verschiedenen Jagdgebieten (etwa Niers und Baggerseen) und
Quartieren ist moglich. Aufgrund der wenigen Aufzeichnungen ist die Nutzung der Kaser-
ne als bedeutendes Jagdgebiet unwahrscheinlich.

Insgesamt wurden aufgrund des festgesetzten Untersuchungszeitraumes artspezifisch
nur aktuelle Sommervorkommen von Fledermausen erfasst. Die Einschatzung bzgl. eines
Wintervorkommens (Winterquartiere) erfolgte auf Grundlage der Suche nach Fleder-
mausspuren (i. Allg.).
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B.)

Antragsteller (Anlage ,,Art-fiir-Art-Protokoll*)

An
(Fur

gaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten
alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fiir-Art-Betrachtung gepriift werden, einzeln bearbeiten!)

Du

rch Plan/Vorhaben betroffene Art: o ] ]
Breitflugelfledermaus (Eptesicus serotinus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

[l FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
Deutschland

[ europaische Vogelart G 4303/4302
Nordrhein-Westfalen |2

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

- . . : (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)
D atlantische Region D kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))

(W] griin giinstig A giinstig / hervorragend
[ gelb unguinstig / unzureichend B glinstig / gut
ot ungiinstig / schlecht [lc unginstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I1.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter II.2 beschriebenen Manahmen)

Als typische Gebaudefledermaus kommt die Breitfligelfledermaus vorwiegend im Siedlungs- und siedlungsnahen Bereich vor. hre Wochenstuben
finden sich fast ausschlieBlich in Gebauden und als Winterquartiere werden Spaltenverstecke an und in Gebauden, Bdumen und Felsen sowie Stollen
oder Hohlen aufgesucht. Ihre Jagdgebiete befinden sich bevorzugt in der offenen und halboffenen Landschaft tiber Grinlandflachen mit randlichen
Gehélzstrukturen, Waldréndern oder Gewéssern. Das ehemalige Kasernengeldnde (Plangebiet) dient als Nahrungshabitat (Bestandserfassung IVOR
2012), daruberhinaus ist nicht auszuschlieRen, dass Gebdude und Baume als Sommerquartier (einzelner Tiere, Tagesversteck, Zwischen-,
Paarungsquartier, aktuell nicht Wochenstube) genutzt werden. Vorhabenbedingt sind Nahrungshabitat und pot. Quartiere v. a. im Sinne von
Ruhestatten betroffen. Der Abriss der Gebdude und Fallung von Baumen kann auch zu Tétung und Verletzung von Tieren fihren.

Ar

beitsschritt Il.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Um die baubedingt mégliche Tétung von Individuen mit grotméglicher Sicherheit zu vermeiden, ist der Abriss der
bestehenden Gebaude (mit vorheriger Kontrolle vom Keller Block 3 u. Heizwerk/ Schornstein) sowie Fallung von
Baumen nur im Zeitraum November bis Mitte Marz durchzufiihren, wenn Breitfligelfledermduse sich auferhalb der
Fortpflanzungszeit bzw. im Winterquartier (nicht im Plangebiet, s. 0.) befinden. Falls die Abrissarbeiten sich verzégern
und z. T. erst nach dem Marz stattfinden kénnen, sind bestimmte Gebaude (s. ASP/LBP) unmittelbar vorher nochmals
durch fachkundiges Personal zu untersuchen. Die Griinplanung des LBP ist ebenfalls zu beachten.

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen MaRnahmen)

Bei Bertcksichtigung der zeitlichen Einschrédnkungen sind Tétung oder Verletzung nicht zu erwarten. Anlagen-,
bau- und betriebsbedingte (durch spéatere Nutzung) Stérungen und der baubedingte temporare Verlust eines
nicht essenziellen Nahrungshabitats sind als unerheblich zu bewerten. Soweit (Fortpflanzungs-) und
Ruhestatten zerstort werden, bleibt deren 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten
(Ausweichmdglichkeiten in Siedlungsbereichen im Umfeld). Geeignete Quartierstandorte und Strukturen eines
Jagdhabitats bleiben z. T. erhalten (s. LBP) oder entstehen mit der geplanten Wohnbebauung neu.

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? Oja ] nein
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Toétungen, bei einem nicht signifikant erhéhtem
Totungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- ia (W] nein
terungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen ia (W] nein
beschadigt oder zerstdrt, ohne dass deren ékologische Funktion im rdumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur ia (] nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren
Okologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?




Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden | ja [ nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?

2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? ia [ nein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten ija [ nein

nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben?




B.) Antragsteller (Anlage ,,Art-flir-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten
(Fir alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fiir-Art-Betrachtung gepriift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

[l FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
Deutschland *

] europaische Vogelart 4303/4302
Nordrhein-Westfalen |*

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen
(W] atlantische Region [ ] kontinentale Region
(W] griin glinstig
[ gelb unguinstig / unzureichend
- unguinstig / schlecht

Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)
oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))

Oa glinstig / hervorragend

B glinstig / gut
Oc unglinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I1.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter II.2 beschriebenen Manahmen)

Zwergfledermause sind Kulturfolger, die in strukturreichen Landschaften, vor allem aber in Siedlungsbereichen vorkommen.
Sommerquartiere und Wochenstuben finden sich in einem breiten Spektrum in Spaltrdumen von Gebauden, einzelne Tiere auch in
Baumhéhlen und Baumspalten. Die Zwergflederm&use tberwintern in und an Gebduden und Felsspalten sowie in unterirdischen Quartieren
wie Kellern oder Stollen. Das ehemalige Kasernengelande (Plangebiet) dient als Nahrungshabitat (Bestandserfassung IVOR 2012),
darliberhinaus ist nicht auszuschlieBen, dass Gebaude und Baume als Sommerquartier (einzelner Tiere, Tagesversteck, Zwischen-,
Paarungsquartier, aktuell nicht Wochenstube) genutzt werden. Vorhabenbedingt sind Nahrungshabitat und pot. Quartiere v. a. im Sinne von
Ruhestétten betroffen. Der Abriss der Gebdude und Fallung von Baumen kann auch zu Tétung und Verletzung von Tieren fuhren.

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehen von VermeidungsmafRnahmen und des Risikomanagements

Um die baubedingt mégliche Tétung von Individuen mit grotméglicher Sicherheit zu vermeiden, ist der Abriss der
bestehenden Gebaude (mit vorheriger Kontrolle vom Keller Block 3 u. Heizwerk/ Schornstein) sowie Fallung von
Baumen nur im Zeitraum November bis Mitte Marz durchzufiihren, wenn Zwergflederméuse sich auf3erhalb der
Fortpflanzungszeit bzw. im Winterquartier (nicht im Plangebiet, s. 0.) befinden. Falls die Abrissarbeiten sich verzégern
und z. T. erst nach dem Marz stattfinden kénnen, sind bestimmte Gebaude (s. ASP/LBP) unmittelbar vorher nochmals
durch fachkundiges Personal zu untersuchen. Die Griinplanung des LBP ist ebenfalls zu beachten.

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen MaRnahmen)

Bei Bertcksichtigung der zeitlichen Einschrédnkungen sind Tétung oder Verletzung nicht zu erwarten. Anlagen-,
bau- und betriebsbedingte (durch spéatere Nutzung) Stérungen und der baubedingte temporare Verlust eines
nicht essenziellen Nahrungshabitats sind als unerheblich zu bewerten. Soweit (Fortpflanzungs-) und
Ruhestatten zerstort werden, bleibt deren 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten
(Ausweichmdglichkeiten in Siedlungsbereichen im Umfeld). Geeignete Quartierstandorte und Strukturen eines
Jagdhabitats bleiben z. T. erhalten (s. LBP) oder entstehen mit der geplanten Wohnbebauung neu.

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet?

Totungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

Zusammenhang erhalten bleibt?

2. Werden evtl. Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen ia (W] nein
beschadigt oder zerstdrt, ohne dass deren ékologische Funktion im rdumlichen

Oja ™ nein

(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Toétungen, bei einem nicht signifikant erhéhtem

ia (W] nein

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur ia (] nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren
Okologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?




Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden | ja [ nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?

2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? ia [ nein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten ija [ nein

nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben?
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Anlass

Auf dem Gelande der ehemaligen Reichswald-Kaserne in Goch wird im Winter
2012/2013 fur die Realisierung eines Bebauungsplans und den Bau einer Stralle
eine Vielzahl von Gebauden abgerissen. In einer Untersuchung im Jahr 2012 wurden
jagende Fledermause aus mehreren Arten auf dem Geldande nachgewiesen
(STRAUBE 2012). In den Gebauden wurden keine Fledermause oder Quartiere
gefunden. Bei zwei Gebauden konnte eine Nutzung, v.a. als Quartier fur den
Winterschlaf, nicht ausgeschlossen werden. Es handelt sich um den Keller von Block
3 und den Schornstein des Heizwerkes. Der Keller ist fur Fledermause fliegend
erreichbar und aufgrund des darin stehenden Wassers und der Isolierung durch den
Erdboden potentiell als Winterquartier geeignet. Um die Totung von Fledermausen
im Winterschlaf zu verhindern, wurde daher eine Untersuchung im Vorfeld des
Abrisses beauftragt. Der Schornstein besitzt einen ungenutzten Schacht, wo in
Spalten Fledermause potentiell Quartiere beziehen kénnen. Da er im Rahmen der
Gebaudeuntersuchung nicht von innen inspiziert werden konnte, wurde eine nahere
Untersuchung des Schornsteins beauftragt.

Methodik und Ergebnisse

Die beiden Gebaude wurden am 12.2.2013 bei Temperaturen um 1°C untersucht. In
dieser Jahreszeit und bei Temperaturen um den Nullpunkt befinden sich
Fledermause im Winterschlaf und sind gut nachweisbar, sofern sie nicht zu versteckt
hangen.

Keller Block 3

Der untersuchte Keller liegt im Block 3 (Abb. 1), der zum Gebaude der Flugsicherung
gehort. Der Keller wurde komplett begangen. Wande und Spalten wurden mit einer
Taschenlampe auf frei oder versteckt hangende Fledermause abgesucht.

Fledermause kdénnen den Keller fliegend Gber Fenster erreichen, bei denen die Gitter
fehlen (Abb. 2). Der Kellerraum wurde -soweit erkennbar- neben der Ubergabe von
Fernwarme durch Luftungsanlagen genutzt. Die entsprechenden Rohre nehmen den
Groliteil des Kellers ein (Abb. 3, 4 und 6). Wande, Decke und Trager im Keller sind
glatt verputzt und glatt gestrichen (Abb. 3-6). Am Boden stand am 13.3.12 und am
12.2.13 grofRflachig bis Uber 5 cm hoch Wasser (Abb. 3-4). Spaltenférmige
Versteckmdglichkeiten bestehen -bis auf einzelne Ausnahmen- nicht (Abb. 5). Es
wurden keine Fledermause gefunden.



Abb. 3-4: Blick in den Keller von Block 3 (Ausschnitte); am Boden steht bis zu mehr als 5 cm
Wasser.

Abb. 5-6: Links eines der sehr wenigen potentiellen Fledermausverstecke hinter eine
Elektrokasten, rechts glatt verputzte Decke und Wiande bzw. Trager.



Schornstein Heizwerk

Der ungenutzte Schacht des Schornsteins besitzt in ca. 3 m HoOhe eine grolie
Offnung, durch die die Untersuchung des Inneren méglich war. Dabei wurden die
Innenwande -soweit moglich und einsehbar- mit einer Taschenlampe auf Spalten
und versteckt oder frei hangende Fledermause untersucht.

Der Schornstein besteht innen und aullen aus glatt verfugtem Ziegenstein-
Mauerwerk (Abb. 9-14). Spalten oder Hohlraume sind nicht erkennbar. Der Boden
des Schornsteins ist mit Nistmaterial wie dinnen Zweigen bedeckt (Abb. 11).
Fledermause oder potentielle Verstecke wurden nicht entdeckt. Hinweise auf eine
Nutzung des Schachts durch Fledermause wie Kot oder Urinstreifen liegen ebenfalls
nicht vor. Durch die Offnung im Schornstein zog bei der Untersuchung am 12.2.13
kalte Luft.

Abb. 7-8: Heizkraftwerk und Schornstein

Abb. 9-10: Offnung zum und Blick in den Schornstein



Abb. 11-12: Blick im Schornstein nach unten (links) und nach oben (rechts)

Abb. 13-14: Details der inneren Wand des Schornsteins

Abb. 15: Die anderen drei Ziige sind noch an die Heizungen angeschlossen und nicht von
unten einsehbar.



Bewertung

Der untersuchte Keller ist fur Fledermause potentiell als Winterquartier geeignet. Er
ist fliegend erreichbar und isoliert. Durch das stehende Wasser herrscht eine hohe
Luftfeuchtigkeit, wie viele Arten es im Winter bevorzugen. Gegen eine Nutzung
sprechen die sehr glatten Wanden und Decken sowie das Fehlen vor
Versteckmdglichkeiten. Fledermause hangen im Winterschlaf aber manchmal auch
frei an mehr oder weniger glatten Wanden. Vermutlich existieren in Gebauden in
Goch und Umgebung, evtl. auch in alten Bunkern weitere, besser geeignete
Versteckmoglichkeiten.

Im Schornstein bestehen -soweit erkennbar- keine Quartiermoglichkeiten fir
Fledermause. Es ist zwar nicht auszuschlieRen, dass sich einzelne Tiere im
Sommerhalbjahr kurze Zeit hier aufhalten. Aufgrund des Zugs im Schornstein und
aufgrund des Fehlens von Spalten und Hohlraumen als Versteck und zum Schutz vor
Zugluft wird eine Nutzung als Wochenstuben- oder Winterquartier von Fledermausen
ausgeschlossen. Es wird davon ausgegangen, dass sich die drei ehemalig genutzten
Schachte in einem flr Fledermause ahnlich unattraktiven Zustand befinden.
Vermutlich sind sie dazu noch verrufRt. Eindringen kdnnen die Tiere in diese drei
Schachte nur von oben in Gber 30 m Héhe (Abb. 7-8).

MaBRnahmen

Eine Betroffenheit europaisch geschutzter Arten (Fledermause) ist beim Abbruch von
Block 3 und dem Turm des Heizkraftwerks nicht zu erwarten. Um sie sicher zu
vermeiden, mussen folgende MalRnahmen durchgefuhrt werden:

Aufgrund der meist geringen Kenntnisse uUber Fledermause ist die Information der
Bauunternehmen, aller beteiligten Arbeiter und des Auftraggebers Uber Fledermause
und die gesetzliche Notwendigkeit ihres Schutzes geboten.

Es kann nie ganz ausgeschlossen werden, dass in Mauern vom Boden aus nicht
sichtbare Fledermausquartiere bestehen. Daher muss bei den Abbrucharbeiten auf
versteckte Quartiere und Tiere geachtet werden.

Im Falle des Fundes von Fledermausen sind die Arbeiten sofort zu unterbrechen.
Verletzte Tiere sind zu bergen, ein Sachverstandiger ist zu informieren. Ggf. missen
verletzte Tiere gepflegt und ausgewildert werden. Gesunde Tiere missen am selben
Abend wieder frei gelassen werden. Sollte zum Zeitpunkt des Abrisses strenger Frost
herrschen, missen die Tiere gepflegt werden, bis die Temperaturen mindestens um
0°C liegen.



Quelle

STRAUBE, M. (2012): Fledermausuntersuchung Reichswald-Kaserne Goch. -
Unverdff. Gutachten im Auftrag von IVOR Dusseldorf.

Ndad Shoole

Wegberg, 12.2.2013
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