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1 EINLEITUNG

Die Stadt Euskirchen plant die 1. Anderung des Bebauungsplans Nr. 16 ,Westtangente Ku-
chenheim® im Ortsteil Kuchenheim. Mit der Anderung sollen die planungsrechtlichen Grundla-
gen fur den Bau der Ortsumgehung Kuchenheim aus dem rechtskraftigen Bebauungsplan Nr.
16 an den veranderten Streckenverlauf der aktuellen Planung angepasst werden.

Ziel des Verfahrens ist es, aus dem vorhandenen Wirtschaftsweg auf dem derzeit vorwiegend
ackerbaulich genutzten Areal eine Verkehrsflache zu entwickeln und diese in das bestehende
StralRennetz einzugliedern, um den Ortsteil verkehrlich zu entlasten. Die Westtangente soll
zukUnftig als Verbindungsstral3e zwischen der Bundesstralle B 56 / B 266 (Kuchenheimer
StralRe bzw. Bonner StralRe) und der KreisstralRe K 24 (Roitzheimer Straf3e) westlich von Ku-
chenheim dienen.

Im Rahmen der Aufstellung und Anderung von Bauleitplanen ist gemaR § 2 Abs. 4 und § 2a
Satz 2 Nr. 2 BauGB! fur die Ermittlung der abwagungsrelevanten Belange des Umweltschut-
zes eine Umweltprifung durchzufiihren, in der die voraussichtlichen erheblichen Umweltaus-
wirkungen ermittelt, beschrieben und bewertet werden. Die Belange sind in einem Umweltbe-
richt darzulegen, welcher auch die erforderlichen Manahmen zur Vermeidung, Minderung
und zum Ausgleich der nachteiligen Auswirkungen auf einzelne Umweltschutzguter darstellt.
Der Umweltbericht bildet nach § 2a BauGB einen gesonderten Teil der Begrindung und be-
rticksichtigt insbesondere die in der Anlage 1 des BauGB benannten Inhalte.

Im vorliegenden Fall beinhaltet der Umweltbericht die notwendigen Angaben und Darstellun-
gen zur Umweltprifung (8 2 Abs. 4 BauGB) und zur Abhandlung der naturschutzrechtlichen
Eingriffsregelung (8 1a Abs. 3 BauGB), die fiir eine gerechte Abwagung der privaten und 6f-
fentlichen Belange erforderlich sind. Aufgrund der in Teilen gleichen Betrachtungsobjekte er-
folgt die Erfassung des Bestandes der Umwelt und von Natur und Landschaft in einer Form,
die den Anforderungen des BauGB und des BNatSchG gerecht wird (vgl. 8 18 BNatSchG).

Die moglichen und erforderlichen MaRnahmen zur Vermeidung, Minderung und zum Ausgleich
der erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen werden schutzgutbezogen im Umweltbe-
richt dargestellt und ihre Wirksamkeit wird bei der abschlieBenden schutzgutspezifischen Er-
heblichkeitsbeurteilung berlcksichtigt.

Der Umweltbericht gibt den aktuellen Planungs- und Verfahrensstand wieder. Im Rahmen des
fortschreitenden Bauleitplanverfahrens, insbesondere der Offenlegung gem. 88 3-4 BauGB,
koénnen sich grundsatzlich weitere Angaben, Anregungen und Hinweise zu den planungsrele-
vanten Schutzgitern ergeben, die in die Fortschreibung des Umweltberichtes einflieRen.

Das Ergebnis der Umweltprifung ist im verbindlichen Bauleitplanverfahren in der Abwagung
gem. 8 1 Abs. 7 BauGB zu berucksichtigen.

1 Baugesetzbuch in der Fassung der Bekanntmachung vom 3. November 2017 (BGBI. | S. 3634)
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11 Lage des Plangebietes

Das Plangebiet erstreckt sich entlang des westlichen Rands des Euskirchener Ortsteils Ku-
chenheim und liegt damit zwischen den Ortsteilen Kuchenheim und Euskirchen. Im nérdlichen
Teil wird es durch die Bundesstral3e B 56 / B 266 (Kuchenheimer Stral3e bzw. Bonner Stral3e),
an welche die zukinftige StraRe anschlieen soll, sowie die Auslaufer der Ortsteile Kuchen-
heim und Euskirchen begrenzt. Siudlich wird das Plangebiet durch die Kreisstralie K 24 (Roi-
tzheimer Stral3e) begrenzt, an die ebenfalls ein Anschluss geplant ist. Die weiteren Grenzen
des Plangebietes orientieren sich im Wesentlichen am vorhandenen Wirtschaftsweg zwischen
Roitzheimer und Kuchenheimer Strafle sowie seinem nédheren Umfeld.

Die unmittelbare Umgebung des Plangebietes ist vorwiegend durch intensiv bewirtschaftete
Acker- sowie straRenbegleitende Grinflachen gepragt. Im westlichen und 6stlichen Anschluss
an diese Ackerflachen finden sich Gewerbe- und Wohnflachen der Ortsteile Euskirchen und
Kuchenheim. Der Ortsteil Euskirchen im Westen des Plangebietes wird durch den Verlauf der
Erft eingefasst. Zudem verlaufen zwischen Plangebiet und Erft eine Hochspannungstrasse
sowie die Bahntrasse ,Koln-Euskirchen®.

Der raumliche Geltungsbereich des Bebauungsplans Nr. 16, 1. Anderung hat insgesamt eine
Grol3e von ca. 4,4 ha. Die Lage kann den Abbildungen 1 und 4 entnommen werden.

‘ ~.t /
Abbildung 1: Luftbild — Lage des Plangebietes

LAND NRW (2019): Datenlizenz Deutschland - Namensnennung — Version 2.0 (www.govdata.de/dl-de/by-2-0)
Digitale Orthophotos (DOP)
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1.2 Inhalte und Ziele des Bebauungsplans Nr. 16, 1. Anderung

Durch die Neuaufstellung des Bebauungsplans sollen die planungsrechtlichen Voraussetzun-
gen fir die Westtangente Kuchenheim geschaffen werden. Er setzt neben den ,Verkehrsfla-
chen® auch ,Grunflachen® zur gestalterischen Einbindung der geplanten Verkehrsflache fest.

Die Westumgehung Kuchenheim soll mit einem tblichen Regelquerschnitt gebaut werden. Der
Entwurf sieht eine Gesamtbreite von 22 m, mit einer 7,50 m breiten Fahrbahn, einem 3 m
breiten Rad-/Wirtschaftsweg sowie unbefestigten Randflachen (Entwéasserungsgraben, Bo-
schung, Bankett) vor. Der einseitig auf der dstlichen Seite geplante straf3enbegleitende Rad-
weg dient auch der ErschlieBung landwirtschaftlicher Parzellen und damit als Wirtschaftsweg.
Die Anbindungen an die B 56 / B 266 sowie die K 24 sind in Form von zwei Kreisverkehren
vorgesehen. Im vorgelagerten Bereich zur Wohnbebauung des Ortsteils Kuchenheim, 6stlich
der Fahrbahnflache, sind zudem zwei Larmschutzwande mit 25 und 50 m Lange vorgesehen.

Die Gesamtheit der hier beschriebenen Flachen wird im Bebauungsplan als Verkehrsflache (8§
9 Abs. 1 Nr. 11 BauGB) festgesetzt. Zusatzlich werden die Wegflachen der Robert-Stolz-
Strafl3e und des Rosenpfads, welche die geplante Westtangente im nérdlichen Abschnitt kreu-
zen, sowie der vorhandene Radweg nérdlich der B 56 / B 266 als Verkehrsflachen mit der
Zweckbestimmung ,Rad- und FuRweg"“ festgesetzt.

Im Nordwesten und im Suidwesten des Plangebietes sind insgesamt zwei offentliche Grunfla-
chen zum Schutz zur Pflege und zur Entwicklung von Natur und Landschaft (§ 9 Abs. 1 Nr. 20
BauGB) vorgesehen.

Im nordwestlichen Teil des Plangebietes befinden sich zudem ein judischer Friedhof, welcher
im Bebauungsplan als o6ffentliche Grinflache mit der Zweckbestimmung ,Friedhof* vorgese-
hen wird, sowie eine kleinere Ackerparzelle, die in den Bebauungsplan als ebensolche einge-
bunden wird.

Im Nordosten des Plangebietes, 6stlich der geplanten Verkehrsflache und am westlichen Rand
der Wohnbebauung des Ortsteils Kuchenheim, befinden sich auRerdem zwei Parzellen, die
als Privatgarten genutzt und entsprechend als private Grinflachen im Bebauungsplan festge-
setzt werden.

Die detaillierten Beschreibungen von Art und Mal3 der vorgesehenen Nutzungen kénnen der
Begriindung und den textlichen Festsetzungen des Bebauungsplans enthommen werden.

Durch die geplante Flachennutzung ergibt sich folgender Bedarf an Grund und Boden:

Tabelle 1: Bedarf an Grund und Boden

Baugebietskategorie BP 16.1 Anteil (%)
Verkehrsflache 2,7 ha 62
Verkehrsflache - Rad- und FulRweg 0,1 ha 2
Grunflache (6ffentlich) 1,3 ha 30
Grinflache (6ffentlich) - Friedhof 0,1 ha 2
Grinflache (privat) 0,1 ha 2
Ackerflache 0,1 ha 2
Plangebiet gesamt 4,4 ha 100,0
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Darstellung der Ziele des Umweltschutzes einschlagiger Fachgesetze
und Fachplane

Folgende Umweltbelange sind gem. 8 1 Abs. 6 Nr. 7 BauGB bei der Aufstellung der Bauleit-
plane zu bericksichtigen:

a)

i)
)

die Auswirkungen auf Tiere, Pflanzen, Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima und das Wirkungsgeflige zwischen
ihnen sowie die Landschaft und die biologische Vielfalt,

die Erhaltungsziele und der Schutzzweck der Natura 2000-Gebiete im Sinne des Bundesnaturschutzgesetzes,
umweltbezogene Auswirkungen auf den Menschen und seine Gesundheit sowie die Bevolkerung insgesamt,
umweltbezogene Auswirkungen auf Kulturglter und sonstige Sachgditer,

die Vermeidung von Emissionen sowie der sachgerechte Umgang mit Abfallen und Abwassern,

die Nutzung erneuerbarer Energien sowie die sparsame und effiziente Nutzung von Energie,

die Darstellungen von Landschaftsplanen sowie von sonstigen Planen, insbesondere des Wasser-, Abfall-
und Immissionsschutzrechts,

die Erhaltung der bestmoglichen Luftqualitét in Gebieten, in denen die durch Rechtsverordnung zur Erfullung
von Rechtsakten der Européischen Union festgelegten Immissionsgrenzwerte nicht Uberschritten werden,
die Wechselwirkungen zwischen den einzelnen Belangen des Umweltschutzes nach den Buchstaben a bis d,
unbeschadet des § 50 Satz 1 des Bundes-Immissionsschutzgesetzes, die Auswirkungen, die aufgrund der
Anfalligkeit der nach dem Bebauungsplan zulédssigen Vorhaben fiir schwere Unfélle oder Katastrophen zu
erwarten sind, auf die Belange nach den Buchstaben a bis d und i.

Im Hinblick auf die Ziele des Umweltschutzes sind insbesondere die nachfolgend aufgelisteten
Fachgesetze und -pléne (in der jeweils aktuellen Fassung) von Bedeutung.

Baugesetzbuch (BauGB)

Erhalt und Entwicklung der stadtebaulichen Gestalt sowie des Orts- und Landschaftsbildes (8§ 1, Abs. 5)
Sicherung einer menschenwiirdigen Umwelt, Schutz und Entwicklung der nattrlichen Lebensgrundlagen, For-
derung von Klimaschutz und Klimaanpassung im Rahmen der Stadtentwicklung (81 Abs. 5)
Beriicksichtigung der Anforderungen an gesunde Wohn- und Arbeitsverhéltnisse und die Sicherheit der
Wohn- und Arbeitsbevdlkerung. (81 Abs. 6 Nr. 1)

Beriicksichtigung der Belange des Umweltschutzes einschl. ihrer Wechselwirkungen (81 Abs. 6 Nr. 7)
Sparsamer und schonender Umgang mit Grund und Boden; Verringerung der zusétzlichen Flacheninan-
spruchnahme fir bauliche Nutzungen, Wiedernutzbarmachung, Nachverdichtung u.a. Innenentwicklungs-
mafnahmen, Begrenzung von Bodenversiegelungen auf das notwendige Maf3 (8 1a, Abs. 2)
Landwirtschaftliche oder als Wald genutzte Flachen sollen nur in notwendigem Umfang umgenutzt werden.
(8 1a, Abs. 2)

Vermeidung und Ausgleich erheblicher Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes und der Leistungs- und
Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes (8 1a, Abs. 3)

Klimaschutz durch MaRnahmen, die dem Klimawandel entgegenwirken und solche, die der Anpassung an
den Klimawandel dienen (8§ 1a, Abs. 5)

Schutz des Mutterbodens: Erhalt und Schutz vor Vernichtung oder Vergeudung bei Errichtung oder Anderung
baulicher Anlagen sowie bei wesentlichen anderen Veranderungen der Erdoberflache (§ 202)

Gesetz Uiber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG)

Sicherstellung einer wirksamen Umweltvorsorge insbesondere in Bezug auf die in 8 2 Abs. 1 genannten
Schutzgter. (8§ 3)

Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG)

Natur und Landschaft sind auf Grund ihres eigenen Wertes und als Grundlage fiir Leben und Gesundheit des
Menschen auch in Verantwortung fur die kiinftigen Generationen im besiedelten und unbesiedelten Bereich
(...) zu schitzen (§ 1 Abs. 1)

Dauerhafte Sicherung der biologischen Vielfalt entspr. des jeweiligen Gefahrdungsgrades (§ 1 Abs. 2)

Erhalt wild lebender Tiere und Pflanzen, ihrer Lebensgemeinschaften sowie ihrer Biotope und Lebensstatten
(8 1 Abs. 2 Nr. 1)

Dauerhafte Sicherung der Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts (§ 1 Abs. 3)

Boden sind so zu erhalten, dass sie ihre Funktion im Naturhaushalt erfiillen kénnen (§ 1 Abs. 3 Nr. 2)
Erhaltung, Entwicklung und Wiederherstellung naturnaher und naturlicher Gewasser (8 1 Abs. 3 Nr. 3)
Schutz von Luft und Klima durch Manahmen von Naturschutz und Landschaftspflege (§ 1 Abs. 3 Nr. 4)
Dauerhafte Sicherung der Vielfalt, Eigenart und Schonheit sowie des Erholungswertes der Landschaft
(8 1, Abs. 4)

Grol3flachige, weitgehend unzerschnittene Landschaftsraume sind vor weiterer Zerschneidung zu bewahren
(81, Abs. 5)

Freirdume im besiedelten und siedlungsnahen Bereich einschlie3lich ihrer Bestandteile wie Parkanlagen,
groRflachige Grunanlagen und Grinziige, Walder und Waldréander, Baume und Gehdlzstrukturen, Fluss- und
Bachlaufe (...), stehende Gewasser, (...) sind zu erhalten und dort, wo sie nicht in ausreichendem Male
vorhanden sind, neu zu schaffen. (§ 1, Abs. 6)
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Erhebliche Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft sind vom Verursacher vorrangig zu vermeiden.
Nicht vermeidbare erhebliche Beeintrachtigungen sind durch Ausgleichs- oder Ersatzmaf3nahmen zu kom-
pensieren. (8 13 sowie § 14-17)

Schutzziele des Biotopverbundes und geschitzter Teile von Natur und Landschaft (§ 20-30)

Schutzziele der Natura 2000-Gebiete (8§31-36)

Schutz der wild lebenden Tier- und Pflanzenarten, ihrer Lebensstatten und Biotope (Allgemeiner Artenschutz
gem. § 39-43 und besonderer Artenschutz gem. § 44-47)

Landesnaturschutzgesetz (LNatSchG)

Festsetzungen und Darstellungen des Landschaftsplans (87) insb.

Entwicklungsziele fur die Landschaft (§ 7 Abs. 5 Nr. 1)

Festsetzung besonders geschiitzter Teile von Natur und Landschaft (8 7 Abs. 5 Nr. 2)

Kennzeichnung der Bestandteile des Biotopverbunds (8§ 7 Abs. 5 Nr. 3)

Besondere Festsetzungen fir forstliche Nutzungen (8 7 Abs. 5 Nr. 4)

o Entwicklungs-, Pflege- und ErschlieBungsmafinahmen zur Férderung der Biodiversitat (§ 7 Abs. 5 Nr. 5)

Erhaltung, Entwicklung oder Wiederherstellung landschaftlicher Strukturen in natiirlichen oder naturnahen Le-
bensraumen (8§ 10 Abs. 1 Nr. 1)

Erhaltung u. Entwicklung von vorhandenen landschaftlichen Strukturen im besiedelten Bereich (8§13, Abs. 2)
Sicherung und Herrichtung der Landschaft fir die Erholung (8§ 10 Abs. Nr. 4)

O O O O

Bundeswaldgesetz (BWaldG)

Erhalt des Waldes, u.a. aufgrund seiner Schutz- und Erholungsfunktionen. (§ 1)

Bundesbodenschutzgesetz (BBodSchG)

Nachhaltige Sicherung oder Wiederherstellung der Funktionen des Bodens (8§ 1)

Abwehr schéadlicher Bodenveranderungen und Sanierung von Altlasten und hierdurch verursachter Gewas-
serverunreinigungen (8 1)

Vermeidung von Beeintrachtigungen seiner naturlichen Funktionen sowie seiner Funktion als Archiv der Na-
tur- und Kulturgeschichte (8 1)

Landesbodenschutzgesetz (LBodSchG)

Sparsamer und schonender Umgang mit Grund und Boden; Begrenzung von Bodenversiegelungen auf das
notwendige MaR (8§ 1)

Bei der Aufstellung von Bauleitplanen (...) haben die damit befassten Stellen (...) insbesondere zu prifen, ob
vorrangig eine Wiedernutzung von bereits versiegelten, sanierten, baulich veranderten oder bebauten Flachen
maoglich ist. (§ 4 Abs. 2)

Wasserhaushaltsgesetz (WHG)

Schutz der Gewasser als Bestandteil des Naturhaushalts, Lebensgrundlage des Menschen, Lebensraum fur
Tiere und Pflanzen durch eine nachhaltige Gewéasserbewirtschaftung (8§ 1)

Beeintrachtigungen der direkt von den Gewassern abhdngenden Landdkosysteme und Feuchtgebiete sollen
vermieden und unvermeidbare, nicht nur geringfiigige Beeintrachtigungen so weit wie moéglich ausgeglichen
werden (8 6 Abs. 1)

Die nachhaltige Gewéasserbewirtschaftung hat ein hohes Schutzniveau fir die Umwelt zu gewéahrleisten; dabei
sind mogliche Verlagerungen nachteiliger Auswirkungen zwischen Schutzgutern sowie die Erfordernisse des
Klimaschutzes zu beriicksichtigen. (§ 6 Abs. 1)

Bewirtschaftung des Grundwassers, dass eine Verschlechterung seines mengenmafigen und chemischen
Zustandes vermieden wird, signifikant ansteigende Schadstoffkonzentrationen umgekehrt werden sowie ein
guter Zustand erhalten oder erreicht werden (8 47 Abs. 1)

Besondere wasserrechtliche Bestimmungen (insb. Schutzgebiete gem. § 51-53, Abwasserbeseitigung gem.
854-61, Hochwasserschutz gem. §72-78)

Wassergesetz fir das Land Nordrhein-Westfalen (LWG)

Niederschlagswasser ist nach Mafl3gabe des § 55 Abs. 2 WHG zu beseitigen (8§ 44).

Bundesimmissionsschutzgesetz (BImSchG)

Schutz von Menschen, Tieren, Pflanzen, Boden, Wasser, Atmosphére und Sachgitern vor schadlichen Um-
welteinwirkungen und Vorbeugung schédlicher Umwelteinwirkungen (8 1)

Fir eine bestimmte Nutzung vorgesehene Flachen sind einander so zuzuordnen, dass schadliche Umwelt-
einwirkungen und von schweren Unfallen [...] in Betriebsbereichen hervorgerufene Auswirkungen auf aus-
schlieBlich oder Gberwiegend dem Wohnen dienende Gebiete und sonstige schutzbediirftige Gebiete [...] so-
weit wie moglich vermieden werden. (§ 50)

Erhalt der bestmdglichen Luftqualitét in Gebieten, in denen die in Rechtsverordnungen festgelegten Immissi-
onsgrenzwerte und Zielwerte nicht Giberschritten werden (8§ 50)

Landesimmissionsschutzgesetz NRW (LImSchG)

Vermeidung schadlicher Umwelteinwirkungen durch Errichtung und Betrieb von Anlagen sowie fur das Ver-
halten von Personen (8 1, § 3)
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Denkmalschutzgesetz NRW (DSchG)
e Denkmaler sind zu schitzen, zu pflegen, sinnvoll zu nutzen und wissenschaftlich zu erforschen. (§ 1)

Technische Anleitung zur Reinhaltung der Luft (TA Luft)
e Immissionswerte zum Schutz der menschlichen Gesundheit, zum Schutz vor erheblichen Belastigungen oder
erheblichen Nachteilen und Immissionswerte zum Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen durch Depo-
sition (insb. Nr. 4.2 und Nr. 5)

Technische Anleitung zum Schutz gegen Larm (TA L&arm)
e Schutz der Allgemeinheit und der Nachbarschaft vor schadlichen Umwelteinwirkungen durch Gerausche so-
wie Vorsorge gegen schadliche Umwelteinwirkungen durch Gerausche (Nr. 1).
e Immissionsrichtwerte und Beurteilungszeitrdume fur Immissionsorte auf3erhalb von Geb&uden, innerhalb von
Gebauden sowie fiir seltene Ereignisse (Nr. 6)

Verkehrslarmschutzverordnung (16. BImSchV)
e Festsetzung von Immissionsgrenzwerten zum Schutz der Nachbarschaft vor schadlichen Umwelteinwirkun-
gen durch Verkehrsgerausche (8§ 2, gilt nur fur den Bau oder die wesentliche Anderung von 6ffentlichen Stra-
3en sowie von Schienenwegen)

Verordnung Uber Luftqualitatsstandards und Emissionshdchstmengen (39. BImSchV)
e Grenz- und Zielwerte fur die Luftqualitdt zum Schutz der menschlichen Gesundheit (insb. § 2-10)

DIN 18005-1 - Berlicksichtigung des Schallschutzes im Stadtebau
e Hinweise und Zielvorstellungen zur Berlicksichtigung des Schallschutzes bei der stadtebaulichen Planung,
schalltechnische Orientierungswerte
e Fir gesunde Lebensverhéltnisse der Bevolkerung ist ein ausreichender Schallschutz notwendig, dessen Ver-
ringerung insb. am Entstehungsort aber auch durch stadtebauliche MaRnahmen in Form von Larmvorsorge
und -minderung bewirkt werden soll.

Geruchsimmissions-Richtlinie (GIRL)
e Immissionswerte zur Vermeidung erheblicher Belastigungen durch Geriiche

Gesetz fur den Ausbau erneuerbarer Energien (EEG)
¢ Nachhaltige Entwicklung der Energieversorgung im Interesse des Klimaschutzes
e Verringerung der volkswirtschaftlichen Kosten der Energieversorgung / Schonung fossiler Energieressourcen
e Weiterentwicklung von Technologien zur Erzeugung von Strom aus erneuerbaren Energien. (8 1 Abs. 1)
e Ziele fur den Anteil erneuerbarer Energien am Bruttostromverbrauch (8 1 Abs. 2)

Kreislaufwirtschaftsgesetz (KrwG)
e Forderung der Kreislaufwirtschaft zur Schonung der natiirlichen Ressourcen Sicherstellung des Schutzes von
Mensch und Umwelt bei der Erzeugung und Bewirtschaftung von Abféllen (§1)
e Beseitigungspflicht fir Abfalle, die nicht verwertet werden kdnnen (8 15 Abs. 1)
¢ Abfélle sind so zu beseitigen, dass das Wohl der Allgemeinheit nicht beeintrachtigt wird (8 15 Abs. 2)
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1.4 Planungsvorgaben

Als planerische Vorgaben werden im Wesentlichen die Inhalte des Landschaftsplanes, des
Regionalplanes und der Bauleitplanung betrachtet. Ferner werden bestehende Schutzgebiete
bzw. -objekte sowie sonstige formelle und informelle Planungsvorgaben berticksichtigt.

In folgenden Fachplanen, Programmen und sonstigen verfigbaren Planungen und Datener-
fassungen werden Zielaussagen des Umweltschutzes zum raumlichen Geltungsbereich des
BP 16.1 getroffen:

Landesentwicklungsplan

Der LEP NRW (Stand 08.02.2017) stellt den Untersuchungsraum als Gebiet mit Freiraumfunk-
tion dar. Ortliche oder tberértliche Verkehrswege werden aufgrund des groben Maf3stabs in
diesem Planwerk nicht dargestellt.

Regionalplan

Der Regionalplan fir den Regierungsbezirk Kéln, Teilabschnitt Region Aachen (Stand: Okto-
ber 2016), kennzeichnet den Untersuchungsraum als ,Allgemeinen Freiraum- und Agrarbe-
reich“. Am westlichen Rand des Untersuchungsraumes ist die Bahntrasse als Schienenweg
fur den Uber-regionalen und regionalen Verkehr dargestellt.

Flachennutzungsplan

Der Flachennutzungsplan der Stadt Euskirchen (Stand 06/2004) stellt die geplante Westum-
gehung Kuchenheim als ,Uberértliche und 6rtliche Hauptverkehrstrasse — Planung® dar. Der
Bebauungsplan wird dementsprechend aus dem Flachennutzungsplan entwickelt.

Fur das Plangebiet sowie seine ndhere Umgebung stellt der FNP darlber hinaus ,Flachen flr
die Landwirtschaft” dar. Die Darstellung von Kuchenheim erfolgt als ,Wohnbauflache®, ,ge-
mischte Bauflache“ und ,gewerbliche Bauflache®. Die Bahntrasse westlich des Plangebietes
wird als ,Bahnanlage” dargestellt.

Sudlich der B 56 / B 266 befindet sich eine ,Grunflache” mit der Zweckbestimmung ,Friedhof*.
Das Plangebiet wird von mehreren ober- und unterirdischen Hauptversorgungs- und Haupt-
wasserleitungen gequert, noérdlich der B 56 / B 266 befindet sich eine ,Flache fur Versorgungs-
anlagen — Elektrizitat“. Westlich des Plangebietes grenzen zudem gewerbliche Bauflachen an.

Abbildung 2: Ausschnitt aus dem FNP der Stadt Euskirchen (2004)
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Bebauungsplan

Der Geltungsbereich des BP Nr. 16, 1. Anderung ist in weiten Teilen deckungsgleich mit dem
des BP Nr. 16 (rechtskraftig seit 2013). Die Anderung des Bebauungsplans beriicksichtigt da-
bei die Uberarbeitete Stral3enplanung mit einem veranderten Streckenverlauf und einem zwei-
ten Kreisverkehr als Anschluss an die B 56 / B 266.

Zudem Uberlagert er randlich den Geltungsbereich des bestehenden Bebauungsplans Nr. 19.
Dieser setzt hier Flachen oder Malinahmen zum Anpflanzen von Béaumen, Straucher und
sonstigen Bepflanzungen fest.

Landschaftsplan

Der Untersuchungsraum liegt innerhalb des Geltungsbereiches des Landschaftsplanes Eus-
kirchen (Stand 05/2007). Der Landschaftsplan gibt fur den Untersuchungsraum das Entwick-
lungsziel: ,Anreicherung / Biotopentwicklung / Agrarlandschaft (1.2-1): ,Anreicherung einer in
ihren 6kologischen Funktionen beeintrachtigten und veranderten Landschaft mit naturnahen
Elementen® an. Das Entwicklungsziel umfasst iberwiegend intensiv ackerbaulich genutzte Be-
reiche, die nur einen geringen Anteil an Gehdlz- und Saumstrukturen sowie sonstigen Bio-
topen aufweisen.

Innerhalb des Untersuchungsraums werden keine Mal3nahmen festgesetzt.

Westlich davon befindet sich das Landschaftsschutzgebiet ,Erfttal und Erftmihlental bei Eus-
kirchen (LSG 2.2-2). Nordlich angrenzend an den Untersuchungsraum wird eine Ausgleichs-
flache nachrichtlich dargestellt.

Abbildung 3: Ausschnitt aus dem Landschaftsplan Blatt 2 - Nordost - des Kreis Euskirchens
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Sonstige Schutzgebiete, schutzwirdige Bereiche sowie formelle und informelle Pla-
nungsgrundlagen (nur Plangebiet)

Eine Datenabfrage des Landschaftsinformationssystems (LINFOS) des LANUV (Stand:
23.01.2019) und des Topographischen Informationsmanagement (TIM-Online) der Bezirksre-
gierung Koln Abteilung Geobasis NRW hat ergeben, dass es im Plangebiet:

kein FFH-Gebiet oder européisches Vogelschutzgebiet (Natura 2000-Gebiete),
kein Naturschutzgebiet (NSG),

kein Landschaftsschutzgebiet (LSG),

kein gesetzlich geschutztes Biotop (gem. 8 42 LNatSchG bzw. § 30 BNatSchG),
keine gesetzlich geschiitzten Alleen (gem. 8 41 LNatSchG),

keine Gebiete zum Schutz der Natur (GSN) gem. Landesentwicklungsplan,
keine Bereiche fur den Schutz der Natur (BSN) gem. Regionalplan,

kein Wasser- oder Heilquellenschutzgebiet (gem. § 51-53 WHG), sowie

kein festgesetztes Uberschwemmungsgebiet (gem. § 76 WHG) gibt.

Westlich liegt in einem Abstand von ca. 100 m die Verbundflache ,Erft und Erftmihlenbach-
tal zwischen Stotzheim und Weilerswist® (VB-K-5206-012).

Fur an das Plangebiet angrenzende Schutzgebiete und die jeweilige Auswirkungsermittiung
wird auf Kapitel 3 verwiesen.
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2 METHODISCHES VORGEHEN

Der Umweltprifung wird grundsatzlich der Geltungsbereich des Bebauungsplans Nr. 16, 1.
Anderung als Untersuchungsgebiet zugrunde gelegt. Betrachtet werden jedoch auch Flachen
im Umfeld, soweit dies zur Erfassung von umwelterheblichen Auswirkungen erforderlich ist.
Im vorliegenden Fall ist davon auszugehen, dass aufgrund der topographischen Lage und
angrenzender Nutzungen ein Wirkbereich von bis zu 200 m tber die Plangebietsgrenze hinaus
ausreicht, um die mafRgeblichen Wirkungen des Planvorhabens schutzgutbezogen zu beurtei-
len.

In der Umweltprifung werden zunachst die Bedeutung und vorhabenbezogene Empfindlich-
keit einzelner Umweltschutzgiter innerhalb des Untersuchungsraums erfasst und bewertet.
Die Prufsystematik erfolgt hierbei in Anlehnung an die Schutzguter des UVPG und wird durch
die Regelungen des BauGB ergéanzt:

Schutzgut »Mensch, Gesundheit und Bevolkerung«
Schutzgut »Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt«
Schutzgut »Flache«

Schutzgut »Boden«

Schutzgut »Wasser« (Grund- und Oberflachenwasser)
Schutzgut »Klima und Luft«

Schutzgut »Landschaft«

Schutzgut »Kulturgtter und sonstige Sachgtiter«
Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten Belangen

Die Uber die klare Trennung der o0.g. Schutzgiiter hinausgehenden Belange nach § 1 Abs. 6
Nr. 7 BauGB (insb. Buchstaben b, e, f, g, h und j) werden ebenfalls, sofern relevant, in den
einzelnen schutzgutbezogenen Unterkapiteln bericksichtigt:

o Erhaltungsziele und Schutzzweck der Natura 2000-Gebiete (»Tiere, Pflanzen und bio-
logische Vielfalt«)

Vermeidung von Emissionen (»Klima und Luft«)

Sachgerechter Umgang mit Abféllen (»Mensch, Gesundheit und Bevdlkerung«)
Sachgerechter Umgang mit Abwéssern (»Wasser«)

Nutzung erneuerbarer Energien sowie die sparsame und effiziente Nutzung von Ener-
gie (»Klima und Luft«)

Erhaltung der bestmdglichen Luftqualitat (»Klima und Luft«)

Anfalligkeit der nach dem Bebauungsplan zulassigen Vorhaben fir schwere Unfalle
oder Katastrophen (»Mensch, Gesundheit und Bevolkerung«)

Aus der in Kapitel 3 folgenden Analyse und Bewertung der Umweltauswirkungen des Planvor-
habens ergibt sich die Art und Weise, wie die in Kapitel 1.2 dargelegten Ziele des Umwelt-
schutzes berlcksichtigt werden. Diese bilden gleichzeitig auch den Bewertungsrahmen fiir die
einzelnen Schutzglter. So werden bestimmte schutzgutspezifische Raumeinheiten (z. B. Bio-
tope, Bodentypen, Klimatope etc.) auf Grundlage der fachgesetzlichen Vorgaben bewertet.
Somit spiegelt sich der jeweilige Zielerfullungsgrad auch in der Bewertung der Auswirkungen
auf die Umwelt wider. Bei Funktionen mit hoher oder sehr hoher Bedeutung kann dann auch
die jeweilige schutzgutbezogene Erheblichkeitsschwelle erreicht oder Uberschritten werden.

Die Beschreibung der Bestandssituation im Untersuchungsraum umfasst die Funktionen,
Vorbelastungen und Empfindlichkeit des jeweiligen Schutzgutes. Die Beurteilung erfolgt hier-
bei verbal-argumentativ. Es werden vier Stufen der Bedeutung und Empfindlichkeit gegentber
Auswirkungen des Planvorhabens unterschieden (Tabelle 2). In diesem Zusammenhang er-
folgt zudem eine Darstellung der planerischen ,Nullvariante®.
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Nach der Beurteilung der Bedeutung/Empfindlichkeit der einzelnen Schutzguter werden diese
mit den mdglichen Auswirkungen des Planvorhabens verkniipft. Auf Ebene des Bebauungs-
plans werden die konkret erfassbaren Wirkungen der Planung auf die Schutzgiter und Be-
lange des Umweltschutzes entsprechend der Planungsebene dargestellt.

Die Beurteilung mdglicher Umweltauswirkungen bertcksichtigt im vorliegenden Umweltbericht
insbesondere die durch Gebietsfestsetzungen definierte Flacheninanspruchnahme. Die 6ko-
logischen Risiken und mdglichen Eingriffe in Natur und Landschaft werden aufgezeigt und es
werden landschaftspflegerische Empfehlungen zur Vermeidung und Minderung von Eingriffen
genannt. Notwendige Ausgleichs- oder Ersatzmallnahmen werden konzipiert und festgesetzt
(Kapitel 4) bzw. Empfehlungen ausgesprochen, wo und wie notwendige MalRhahmen in ein
landschaftsplanerisches oder grinordnerisches Entwicklungskonzept der Stadt Euskirchen
einbezogen werden kénnen.

Die Wirksamkeit der auf Ebene des Bebauungsplans zu treffenden Vorkehrungen zur Vermei-
dung, Minderung und zur Kompensation von erheblichen Umweltauswirkungen wird bei der
abschlie3enden Erheblichkeitsbeurteilung schutzgutbezogen wie auch schutzguttibergreifend
bertcksichtigt.

Tabelle 2: Bewertungsstufen der schutzgutbezogenen Beurteilung

Bestandsaufnahme Auswirkungsermittiung
Graphische | Bedeutung/ Betroffenheit Vertraglichkeit Abwégung gem.
Darstellung Empfindlichkeit des 8§ 1 Abs. 7 BauGB
Schutzgutes
Keine Keine umweltvertraglich nicht abwagungs-
relevant
Gering Nicht erheblich umweltvertraglich Abwagungs-
unerheblich
Mittel Erheblich bedingt Abwagungs-
umweltvertraglich erheblich
Hoch Besonders nicht besonderes
erheblich umweltvertraglich Abwagungsgewicht

Bei der Auswirkungsermittiung werden, soweit dies auf Ebene des Bebauungsplans mdéglich
ist, die Reichweite, die zeitliche Dauer und die Intensitat der jeweiligen Auswirkungen berick-
sichtigt. Hierbei werden ebenfalls vier Stufen der Betroffenheit bzw. Erheblichkeit unterschie-
den, die zun&chst verbal-argumentativ beschrieben und anschlielRend in der zusammenfas-
senden schutzgutbezogenen Erheblichkeitsbeurteilung fir jedes Schutzgut zuséatzlich auch
graphisch (,Ampeleinstufung“) dargestellt werden.

Im Rahmen der Umweltprifung nach BauGB sind die Auswirkungen auf die Nutzung von
Grund und Boden im Plangebiet und in der Umgebung zu beurteilen.

Mit den geplanten Festsetzungen im Geltungsbereich des Bebauungsplans Nr. 16, 1. Ande-
rung kénnen grundsatzlich die nachfolgenden Auswirkungen verbunden sein (vgl. Kapitel 3.2):

» baubedingte Auswirkungen (durch die FlachenerschlieRung und Bauarbeiten),

» anlagebedingte Auswirkungen (durch die Anlage von befestigten Flachen wie z. B
StralRen, Wege, Betriebsflachen oder technischer Anlagen, wie z.B. Larmschutz) und

» nutzungsbedingte Auswirkungen (durch die Nutzung des Gebietes, wie z. B. durch
zusétzliche verkehrsbedingte Emissionen)
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3 BESCHREIBUNG UND BEWERTUNG DER UMWELTAUSWIRKUNGEN

Die Ermittlung, Beschreibung und Bewertung der Umwelt und ihrer Bestandteile ist Voraus-
setzung zur Beurteilung der voraussichtlichen erheblichen Umweltauswirkungen im Sinne des
§ 2 Abs. 4 BauGB. In diesem Kapitel wird zunachst die derzeitige Bestandssituation der Um-
weltschutzgiter entsprechend des realen Zustandes vor Ort fiir jedes Schutzgut beschrieben.
Die ortlichen Gegebenheiten wurden auf Grundlage der Ortsbesichtigungen zum vorangehen-
den Verfahren des BP 16 im Frihjahr 2012 sowie zum aktuellen Verfahren des BP 16.1 im
Winter 2018 erfasst und bewertet. Als Grundlage fiir die Ausarbeitung wird der reale Zustand
von Natur und Landschaft zu Grunde gelegt.

Im Anschluss werden die mit der BP-Aufstellung verbundenen Umweltauswirkungen ermittelt
und in Bezug auf die vorangegangen definierten Ziele des Umweltschutzes in ihrer Erheblich-
keit sowie in ihrer Relevanz fir die planerische Abwagung bewertet.

3.1 Bestandsaufnahme des derzeitigen Umweltzustandes (Basisszenario)

Die Stadt Euskirchen liegt im siidwestlichen Teilgebiet der naturrdumlichen GroRregion ,Nie-
derrheinische Bucht® und hier innerhalb der Haupteinheit ,Zilpicher Bérde“. Stidlich von Eus-
kirchen grenzt unmittelbar die naturrdumliche GrofRregion der ,Osteifel” an. Die Oberflachen-
morphologie ist als Bordelandschaft maRgeblich durch &olische Sedimentablagerungen in
Form von Léss gepragt. Diese haben sich im Rahmen der Bodenbildung vorherrschend zu
Parabraunerden entwickelt, die besonders ertragreich sind und traditionell als intensiv bewirt-
schaftete Ackerstandorte genutzt werden.

Der Vorhabenstandort liegt ebenfalls im Bereich solcher intensiv bewirtschafteter Ackerflachen
der Bérde. Das Plangebiet erstreckt sich dabei entlang des vorhandenen Wirtschaftswegs und
den umliegenden Ackerflachen von der K 24 (Roitzheimer Straf3e) im Stden zur B 56 / B 266
(Kuchenheimer Stral3e bzw. Bonner Straf3e) im Norden und liegt somit zwischen den Ortsteilen
Euskirchen und Kuchenheim. Es umfasst eine Flache von ca. 4,4 ha, wobei 2,4 ha auf land-
wirtschaftlich genutzte Flachen entfallen. Die Ackerflachen sind durch den vorhandenen Wirt-
schaftsweg erschlossen, welcher auch im Rahmen der jahrlichen Ribenkampagne der nord-
westlich im Ortsteil Euskirchen gelegenen Zuckerfabrik von tragender Bedeutung fiir den land-
wirtschaftlichen Verkehr ist.

Die K 24 im sudlichen Teil des Plangebietes wird neben den Ackerflachen durch straRenbe-
gleitende Grin- und Gehdblzstreifen sowie einen nérdlich der StralRe verlaufenden Fuf3- und
Radweg gesaumt .

Der nérdliche Teil des Plangebietes ist hingegen kleinteiliger strukturiert und umfasst dabei
sowohl Ackerflachen und weitere Wirtschafts- und Zufahrtswege als auch einen mit alteren
Geholzbestanden gesaumten judischen Friedhof und Privatgarten. Die B 56 / B 266 wird eben-
falls von straBenbegleitenden Griin- und Gehdlzstreifen sowie beidseitig verlaufenden Ful3-
und Radwegen gesaumt.

Im Nordwesten schlieRen die Auslaufer des Ortsteils Euskirchen und im Nordosten die Aus-
laufer des Ortsteils Kuchenheim mit Wohn- und Gewerbeflachen an das Plangebiet an.
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Abbildung 4: Luftbildibersicht des Plangebietes

LAND NRW (2019): Datenlizenz Deutschland - Namensnennung — Version 2.0 (www.govdata.de/dl-de/by-2-0)
Digitale Orthophotos (DOP)

Abbildung 5: Blick vom Wirtschaftsweg aus Nordosten auf die K 24 und den Ful3- und Rad-
weg mitsamt begleitenden Griin- und Gehdlzstreifen

In Abbildung 5 ist im Hintergrund die K 24 (Roitzheimer Stral3e), vorgelagert der Ful3- und
Radweg sowie rechts ein Teil des begleitenden Gehdlzbestands und der Beginn der grof3rau-
migen Ackerflachen zu erkennen. Im Vordergrund am unteren Bildrand befindet sich der Wirt-
schaftsweg, der links in die K 24 mindet.
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Abbildung 6: Blick von Osten auf den vorhandenen Wirtschaftsweg und den judischen Fried-
hof

In Abbildung 6 ist der bestehende Wirtschaftsweg aus Richtung Osten zu sehen, der mittig
quer durch das Bild verlauft und von Ackerflachen umgeben ist. Weiterhin zeigt das Foto den
zukunftigen Ful3- und Radweg, der vom unteren Bildrand ausgehend geradeaus durch das
Bild verlauft. Ebenfalls erkennbar ist der mit Baumen gesdumte judische Friedhof, die Auslau-
fer des Ortsteils Euskirchen und die Zuckerfabrik im Hintergrund.

Abbildung 7: Blick von Westen entlang des Ful3- und Radwegs noérdlich der B 56 / B 266 (Ku-
chenheimer StralRe bzw. Bonner Straf3e) in Richtung des Ortsteils Kuchenheim

Abbildung 7 zeigt den Verlauf der B 56 / B 266 (Kuchenheimer Stral3e bzw. Bonner Stral3e)
sowie der stra3enbegleitenden Ful3- und Radwege sowie der gehdélzbestandenen Grinstrei-
fen in Richtung Osten zum Ortsteil Kuchenheim. Am rechten Bildrand ist zudem die Einmin-
dung des bestehenden Wirtschaftswegs erkennbar.
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3.1.1 Schutzgut »MENSCH, GESUNDHEIT UND BEVOLKERUNG«

Bedeutung

Der Erhalt einer intakten Umwelt mit gesunden Lebens- und Arbeitsverhéltnissen ist die Le-
bensgrundlage fir den Menschen, seine Gesundheit und sein Wohlbefinden. Unter dem As-
pekt der Sicherung der Lebensbedingungen werden die Grunddaseinsfunktionen des Men-
schen (wie Wohnen, Arbeiten und Erholen) im Hinblick auf die Mdglichkeit der Beeintrachti-
gung durch das Vorhaben erfasst und bewertet. Die Grunddaseinsfunktionen haben ihren di-
rekten raumlichen Bezug in den Gebieten, in denen sich Menschen bevorzugt aufhalten.

Der Schutz des Menschen vor schadlichen Umwelteinwirkungen (Immissionen) sowie die Vor-
beugung hinsichtlich des Entstehens von Immissionen wie Larm, Luftschadstoffe, Gerlche,
Erschitterungen, Licht, Warme oder Strahlung stellen dartiber hinaus die wichtigsten Zielset-
zungen des BImSchG und der technischen Anleitungen Luft und Larm dar (vgl. Kapitel 1.3).

Die Erfassung und Bewertung des Schutzgutes Mensch umfasst daher einerseits die Gesund-
heit, die durch Larm, Luftschadstoffe und andere Immissionen beeintrachtigt werden kann,
andererseits aber auch die regenerativen Aspekte, wie die Wohn-, Freizeit- und Erholungs-
funktion, die durch eine Inanspruchnahme von Flachen beeintrachtigt werden kann. Fir die
Betrachtung von Luftschadstoffen wird auf die Kapitel 3.1.6 und 3.2.6 verwiesen.

Beschreibung

Wohnen

Im nordlichen Teil des Plangebietes, beidseits der Kuchenheimer Straf3e, befindet sich ein
Mischgebiet aus Wohnen und Gewerbe. Die im Plangebiet befindliche Wohnsiedlung stidlich
der Kuchenheimer Stral3e ist als allgemeines Wohngebiet im BP Nr. 19 festgesetzt. Eine
Wohnbebauung ist hier noch nicht erfolgt. Der westliche Rand des Plangebietes wird optisch
durch den 6stlichen Siedlungsrand von Euskirchen samt gewerblicher Nutzung sowie durch
eine Bahnlinie definiert. Der dstliche Rand wird dagegen durch den Ortsteil Kuchenheim samt
reiner Wohnbebauung im Bereich ,Kuchenheimer Stral’e” / ,Rosenpfad“ begrenzt. Die ge-
nannten Siedlungslagen beinhalten meist eine maximal zweigeschossige Ein- und Mehrfami-
lienhausbebauung in variierender Dichte und entsprechend unterschiedlich groRen Gartenfla-
chen. Weiter sudlich befindet sich ein Gewerbegebiet (Rosengarten Str.).

Am Vorhabenstandort besteht aufgrund der Nahe zur Zuckerfabrik Euskirchen und den orts-
ansassigen Betrieben eine Vorbelastung durch Larm und Luftschadstoffe. Weitere Larm- und
Luftbelastungen entstehen durch den KfZ-Verkehr entlang der B 56 / B 266 ,Kuchenheimer
Stral3e” und der K24 ,Roitzheimer Stralte”.

Eine besondere Anfalligkeit im Hinblick auf die Wohnfunktion lasst sich fir das Plangebiet
selber nicht ableiten. Fiur die immissionstechnische Empfindlichkeit umliegender Wohnnutzun-
gen wird auf die nachfolgen Ausfiihrungen verwiesen.

Bedeutung / Empfindlichkeit: GERING

Erholung

Aufgrund der intensiven landwirtschaftlichen Nutzung, der Strukturarmut und der Nahe zu den
Gewerbegebieten hat der Untersuchungsraum nur eine geringe Funktion fur Freizeit- und Er-
holungsnutzungen. Das Plangebiet ist von seiner naturraumlichen Ausstattung (Freiflachen
mit Wirtschaftswegen) dennoch grundsatzlich fur die ortsbezogene Erholungsnutzung geeig-
net. Uberortlichen Wegebeziehungen sind vorhanden, dienen aber vordergriindig den Frei-
landaufenthalten der ortsanséassigen Bevolkerung (z. B. zum Ausfihren von Hunden).
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Geeigneter sind die Flachen nordlich der B 56 / B 266 und sudlich der K 24, im Bereich des
Erftmihlenbaches. Sadlich der B 59 an der Robert-Stolz-Stral3e befindet sich zudem ein judi-
scher Friedhof, der zum Verweilen einladt.

Bedeutung / Empfindlichkeit: GERING

Verkehr

Die verkehrliche Anbindung des Plangebietes an das ortliche Verkehrsnetz ist sowohl Uber die
B 56 / B 266 ,Kuchenheimer Stralte“ als auch die K24 ,Roitzheimer gewahrleistet. Diese bildet
zudem die Verbindung des drtlichen Verkehrsnetzes zu den tberértlichen Autobahnen A1/ A
61. Die B 56 / B 266 dient als Hauptverkehrsanbindung zwischen den Ortsteilen Euskirchen
und Kuchenheim.

Das Plangebiet selbst wird derzeit fast ausschlie3lich durch landwirtschaftlichen Verkehr ge-
nutzt.

Auf der unmittelbar am Plangebiet vorbeifiihrenden B 56 / B 266 liegt das derzeitige Verkehrs-
aufkommen nach Berechnungen bei 8.600 Kfz/24h. Dies entspricht einem gemittelten Ver-
kehrsaufkommen von ca. 358 Fahrzeugen pro Stunde bzw. 6 Fahrzeugen pro Minute, wobei
der maRgebliche Verkehr vorrangig auf den Tageszeitraum beschrénkt ist. Ein hdheres Ver-
kehrsaufkommen kommt auf der siidlich von Kuchenheim gelegenen K 24 mit bis zu 15.300
Kfz/24h auf?. Ein dhnliches Bild stellt die Verteilung des Schwerlastverkehrs dar. Dieser macht
auf der K 24 10,2 %, hingegen auf der B 56 / B 266 nur 1 % des gesamten Verkehrsaufkom-
mens aus.

Beziglich der verkehrsbedingten Luftschadstoffbelastungen wird auf die Ausfihrungen zum
Schutzgut »Klima und Luft« verwiesen (Kap. 3.1.6).

Bedeutung / Empfindlichkeit: GERING

Schall

Vorbelastend fir den Menschen und seine Gesundheit wirken die angrenzenden gewerblichen
Nutzungen und die verkehrlichen Einflisse durch Larm- und Schadstoffemissionen. Immissi-
onstechnisch ist der Standort insbesondere durch den Verkehrslarm der angrenzenden B 56 /
B 266 und K 24 erheblich vorbelastet. Nach den Karten der Umgebungslarmkartierung des
LANUYV treten im Nahbereich der B 56 / B 266 gewichtete 24 Stunden-Beurteilungspegel (Lden)
zwischen 55 und 70 dB(A) auf (Abbildung 8). Vor dem Hintergrund der aktuellen Verkehrsstar-
ken ist es naheliegend, dass die in der Grafik nicht dargestellte K 24 &hnliche, wenn nicht
sogar héhere Belastungen aufweist.

Im Rahmen einer schalltechnischen Untersuchung?® erfolgte eine Ermittlung der Schallimmis-
sionen unter Beriicksichtigung der bestehenden Vorbelastung. Hierzu wurden maRgebliche
Immissionsorte am Rand der an das Plangebiet angrenzenden Wohnnutzungen festgelegt
(Abbildung 8). Die Beurteilung der StralenbaumafRnahme erfolgt grundsatzlich anhand der
Verkehrslarmschutzverordnung 16. BImSchV (1). Hiernach sind fir Mischgebiete (MI) die im-
missionsschutzrechtlichen Grenzwerte von 64 dB(A) tagsiber sowie 54 dB(A) nachts und far
allgemeine Wohngebiete (WA) von 59 dB(A) tagsuber sowie 49 dB(A) nachts anzusetzen.

Dabei ist im vorliegenden Fall zu bericksichtigen, dass aus stadteplanerischer Sicht eine
GroRRgemengelage zwischen den Wohnnutzungen einerseits und der gewerblich-landwirt-
schaftlichen Nutzung andererseits vorliegt, so dass unterschiedliche Immissionsgrenzwerte
heranzuziehen sind.

2 INGENIEURGESELLSCHAFT SToLZ MBH (2012): Verkehrsgutachten zur Westtangente Kuchenheim, Neuss (Stand:
03.2012)

3 MUUT (2018): Gutachterliche Stellungnahme zur Schallimmission durch StraRenverkehr auf der Westtangente
Kuchenheim (Bebauungsplans 16) in Euskirchen Auftraggeber Stadt®, Sinzig (Entwurf, Stand: 12.12.2018).
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Bedeutung / Empfindlichkeit: MITTEL
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Abbildung 8: Auszug aus der Umgebungsléarmkartierung des LANUV
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Gerliche

Durch die landwirtschaftliche Nutzung des Plangebietes und die nordwestlich gelegene Zu-
ckerfabrik kann in Abhangigkeit von den Witterungsbedingungen zeitweise eine Geruchsvor-
belastung im Plangebiet auftreten. Das Vorhabengebiet weist in diesem Hinblick jedoch keine
besondere Auffalligkeit auf.

Bedeutung / Empfindlichkeit: GERING

Abfalle

Im Hinblick auf Abfallaufkommen und -entsorgung weist das Plangebiet ebenfalls keine be-
sondere Empfindlichkeit auf.

Bedeutung / Empfindlichkeit: GERING

Storfallrisiko / Katastrophenschutz

Bei Anlagen, die unter die Storfall-Verordnung (16. BImSchV) fallen, sind die europarechtli-
chen Vorgaben der Seveso-llI-Richtlinie und die im § 50 BImSchG enthaltenen Anforderungen
an die Bauleitplanung und damit einhergehende Abstandsfragen relevant. Zwischen storfall-
relevanten Betriebsbereichen und definierten Schutzobjekten ist in der Planung ein angemes-
sener Abstand einzuhalten. Die Kommission fir Anlagensicherheit (KAS) hat in ihrem Leitfa-
den* Abstandsempfehlungen und Bewertungsmethoden entwickelt, um auf Planungsebene
sicherzustellen, dass Flachen mit unvertraglichen Nutzungen einander in einem angemesse-
nen Abstand zugeordnet werden. Die Abstandsempfehlungen beziehen sich nur auf den Men-
schen als zu schitzendes Objekt.

Bei Einhaltung oder Uberschreitung der Abstandsempfehlungen kann im Allgemeinen davon
ausgegangen werden, dass mit planerischen Mitteln hinreichend Vorsorge getroffen wurde,
um die Auswirkungen von schweren Unfallen soweit wie mdglich zu begrenzen und dem pla-
nerischen Schutzziel des § 50 BImSchG entsprochen wird.

Da es sich beim Planvorhaben um ein fir Storfalle nicht relevantes Vorhaben handelt, ist eine
weiterfihrende Abhandlung der Thematik nicht vorgesehen.

Bedeutung / Empfindlichkeit: GERING

Bewertung

Eine optimale Erholung in der freien Landschaft setzt eine gewisse Stérungsarmut und Erleb-
barkeit voraus. Die Bedeutung steigt im siedlungsnahen Umfeld. Die Wohnsiedlungsgebiete
in der Umgebung stellen wichtige und gegentiber Beeintrachtigungen empfindliche Flachen
dar.

Das Plangebiet und die daran angrenzenden Bereiche sind bereits durch Verkehrsbelastun-
gen sowie durch angrenzende Gewerbe- und Industrienutzungen (z.B. Zuckerfabrik) im Hin-
blick auf Larm, Gerlche etc. vorbelastet. Somit stellt es keinen wichtigen Erholungsbereich
dar und erreicht deshalb eine geringe Bedeutung fir den Menschen.

Insgesamt ist die Bedeutung und Empfindlichkeit des Schutzgutes »Mensch, Gesundheit und
Bevolkerung« auf Grundlage der beschriebenen Charakteristik und Vorbelastung als MITTEL
einzustufen.

4 Empfehlungen fiir Abstédnde zwischen Betriebsbereichen nach der Stérfall-Verordnung und schutzbe-
durftigen Gebieten im Rahmen der Bauleitplanung - Umsetzung § 50 BImSchG (KAS-18)
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Voraussichtliche Entwicklung bei Nichtdurchfiihrung der Planung (Nullvariante)

Ohne die Umsetzung der geplanten bauleitplanerischen Festsetzungen bleibt der derzeitige
Zustand des Plangebietes zunéchst erhalten. Eine Tendenz in Richtung Verringerung der be-
stehenden Vorbelastung ist zur Zeit nicht absehbar. Durch ein erhdhtes Verkehrsaufkommen
in der Zukunft, kdnnte sich die bisherige Belastungssituation sogar verschlechtern.

Da die Ortsumgehung jedoch in der aktuellen FNP-Darstellung vorgesehen und nach den
Festsetzungen des rechtskréftigen Bebauungsplans Nr. 16 der Bau einer Umgehungsstralle
im Plangebiet bereits rechtskraftig geplant ist, ergibt sich bei einer Nichtdurchfihrung der Pla-
nung (Nullvariante) auf Dauer keine wesentliche Anderung im Vergleich zur Planvariante.

3.1.2 Schutzgut »TIERE, PFLANZEN UND BIOLOGISCHE VIELFALT«

Bedeutung

Die Tier- und Pflanzenwelt ist wesentliche Grundlage fiir den Arten- und Biotopschutz. Sie
steht zudem in Wechselwirkung mit den Ubrigen Faktoren des Naturhaushaltes. Dies gilt auch
im Hinblick auf das Landschaftsbild.

Auf Grundlage der Ziele und Grundsatze des BNatSchG sind Tiere und Pflanzen als Bestand-
teil des Naturhaushaltes in ihrer nattirlichen und historisch gewachsenen Artenvielfalt zu schiit-
zen. Hierzu zahlt auch die biologische Vielfalt (Biodiversitat), die nach dem Ubereinkommen
uber die biologische Vielfalt als ,Variabilitdt unter lebenden Organismen jeglicher Herkunft,
(...)" definiert ist (BFN 2016). Diese umfasst sowohl die Vielfalt innerhalb der Arten, zwischen
den Arten wie auch die Vielfalt der Okosysteme. Die Erhaltung der biologischen Vielfalt um-
fasst den Schutz und die nachhaltige Nutzung. Die Lebensraume von Tieren und Pflanzen
sowie die sonstigen Lebensbedingungen sind zu schitzen, zu pflegen, zu entwickeln und,
soweit erforderlich, nach Eingriffen wiederherzustellen.

Beschreibung
Potenziell naturliche Vegetation

Als potenzielle natiirliche Vegetation bezeichnet man den Endzustand der Vegetation, den
man ohne menschliche Eingriffe im jeweiligen Gebiet erwarten wiirde. Im Plangebiet wirde
sich als potenziell natrliche Vegetation ein fur die Niederrheinische Bucht typischer Perlgras-
Buchenwald (Melico-Fagetum) ausbilden. Diese urspringlich weitverbreitete Waldgesellschaft
der Niederrheinischen Bucht ist in ihrer typischen Auspragung kaum noch vorzufinden, da die
fruchtbaren Standorte seit alters her als Ackerland genutzt wurden. Aufgrund der lokalen Bo-
denverhaltnisse mit Bereichen starkerer Staunésse, ist ein Maiglockchen-Stieleichen-Hainbu-
chenwald als potenzieller nattirlicher Vegetationszustand jedoch ebenso wahrscheinlich.

Schutzgebiete

Innerhalb des Plangebietes und in seinem direkten Umfeld befinden sich keine nach Bun-
desnaturschutzgesetz (BNatSchG) festgelegten Schutzgebiete (z. B. Naturschutzgebiete, Na-
turdenkmaéler oder geschutzte Landschaftsbestandteile), deren Schutzziele durch die geplan-
ten Festsetzungen des Bebauungsplans beeintrachtigt werden kdnnten.

Weiterhin befinden sich keine schutzwiirdigen Biotope, Verbundflachen oder Biotopkatas-
terflachen des Landesamtes fur Natur, Umwelt und Verbraucherschutz NRW (LANUV) im
Wirkbereich des Planvorhabens.

Erganzend ist sowohl auf das nachstgelegene FFH-Gebiet sidlich des Plangebietes (FFH-
Gebiet DE-5406-301 ,Eschweiler Tal und Kalkkuppen") in einer Entfernung von 7 km als auch
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das westlich gelegene Naturschutzgebiet ,Mitbachaue® (EU-149) in einer Entfernung von 2,25
m hinzuweisen.

Das Plangebiet ist von diesen Schutzgebieten durch StraRen und Bebauung getrennt und
weist keine Funktionsbeziehung auf.

Bedeutung / Empfindlichkeit: GERING

Biotoptypen

Im Frihjahr 2012 wurde bereits fUr den rechtskréaftigen BP Nr. 16 eine Begehung des Plange-
bietes samt Biotoptypenkartierung durchgefiihrt. Eine Aktualisierung der Biotoptypenkartie-
rung erfolgte im Winter 2018. Das Plangebiet beinhaltet die nachfolgend beschriebenen Bio-
toptypen (siehe auch Bestands- und Konfliktplan sowie Tabelle 3). Der Biotoptypencode des
angewandten Bewertungsverfahrens (LANUV 2008)° ist in Klammern gesetzt.

Der Geltungsbereich des Bebauungsplanes ist Uberwiegend durch intensiv genutzte landwirt-
schaftliche Nutzflachen weitgehend ohne gliedernde Saumstrukturen (3.1) gepragt. Die land-
wirtschaftlichen Flachen werden durch einen Wirtschaftsweg (1.1 / 1.3) erschlossen, der an
den Boschungen von einem Grasstreifen ohne Gehdlze (2.2) gesdumt wird.

Stral3enbegleitgriin / StraRenbdschungen mit Geholzen (2.3) finden sich noérdlich der Bonner /
Kuchenheimer Strafl’e sowie Stralenbegleitgrin mit lickigen Baum- und Gehdlzbestanden
entlang der K 24. Sidlich der K 24 und nordwestlich des Radweges an der K 24 sdumen
Baumreihen die Kreisstrafl3e. Sudlich der Bonner / Kuchenheimer Stral3e findet sich ebenfalls
eine Baumreihe mit jungen Baumpflanzungen in relativ grof3en Abstanden.

Im Ostlichen Teil des Plangebietes, am westlichen Rand von Kuchenheim sowie zwischen der
Kuchenheimer Straf3e und dem Rosenpfad befinden sich private Grunflachen mit Nadelgehdl-
zen und heimischem Baumbestand (4.4). Der sudliche Teil dieser Flache wird als Lagerflache
fur Holz genutzt.

Der ebenfalls im Geltungsbereich des Bebauungsplanes befindliche jidische Friedhof an der
Robert-Stolz-StralRe weist einen strukturreichen Baumbestand (4.7) auf.

Tabelle 3: Biotoptypen im Plangebiet

Biotoptyp / Beschreibung der Biotoptypen Flachenan-
Code teil (%)
1.1 Versiegelte Flache (StralBen, Wege, Gebaude, Parkplatze) 19,1
1.3 Teilversiegelte- oder unversiegelte Betriebsflachen (Schotter-, Kies-, 0,7

Sandflachen, wassergebundene Decken)
2.2 StralRenbegleitgriin, StraBenbdschungen ohne Gehdélzbestand 12,5
2.3 Stralenbegleitgriin, StraRenbéschungen mit Gehdlzbestand 1,3
3.1 Acker: intensiv, Wildkrautarten weitgehend fehlend 54,8
4.4 Zier- und Nutzgarten mit >=50% heimischen Gehdlzen 3,5
4.7 Grunanlage, Friedhof, parkartiger Garten, strukturreich mit Baumbe- 1,8
stand
7.2 Hecke, Geholzstreifen, Ufergehélz, Geblisch (>= 50 % lebensraumtypi- 2,2

sche Gehdlzarten)

7.4 Baumreihe, Baumgruppe, Alle (>=50 % lebensraumtypische Gehdlzar- 4,1
ten

Bedeutung / Empfindlichkeit: GERING

5 LANUV (2008): Numerische Bewertung von Biotoptypen fiir Bauleitplanung
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Fauna

Die Tierwelt des Plangebietes und dessen Umfeld wird durch die Habitatstrukturen und beste-
henden Nutzungen gepragt. Informationen lber das Vorkommen von Tierarten lassen sich
sowohl durch die Auswertung von Informationssystemen und Kartierberichten als auch durch
die Betrachtung der aufgenommenen Biotoptypen gewinnen.

Um eine Einschatzung Uber das Plangebiet als Lebensraum fur planungsrelevante Arten zu
treffen, wurden neben dem Fachinformationssystem (FIS) ,Geschitzte Arten in Nordrhein-
Westfalen®, das messtischblattweise eine Liste der darin vorkommenden planungsrelevanten
Arten bereitstellt, auch das Fundortkataster (FOK) genutzt, welches im System ,@LINFOS-
Landschaftsinformationssammlung® (LANUV) vorgehalten wird und in dem Angaben und ver-
lassliche Hinweise zu Vorkommen planungsrelevanter Arten zur Verfigung gestellt werden.

Im vorliegenden Fall ist der Quadrant 2 des Messtischblattes 5306 Euskirchen relevant. In
diesem werden neben 32 Vogelarten auch eine Fledermaus- und eine Amphibienart aufgelis-
tet. Aus der Datenrecherche im Fundortkataster des LANUV lieR3en sich keine konkreten An-
gaben zu einzelnen Tierartenvorkommen gewinnen. Die Biotoptypenkartierung lasst jedoch
grundsatzliche Ruckschlisse auf das allgemeine Artengruppenvorkommen zu.

Auf Grundlage der faunistischen Kartierungen, die im Zuge der Aufstellung des BP Nr. 16
durch das Buro Okoplan im Jahr 2012° durchgefiihrt wurden, konnten im raumlichen Zusam-
menhang insgesamt 28 Vogelarten - davon 6 mit Brutverdacht - und 8 Fledermausarten nach-
gewiesen werden. Folglich ist davon auszugehen, dass ein Vorkommen besonders und streng
geschitzter Arten im Plangebiet nicht ausgeschlossen werden kann. Zusatzlich zum Umwelt-
bericht und zur naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung wurde daher seinerzeit eine Arten-
schutzrechtliche Prifung’ durchgefiihrt. In Abstimmung mit der UNB werden die Eingriffe auch
fur die 1. Anderung des BP 16 zugrunde gelegt.

Ein Vorkommen der in diesem Zusammenhang betrachteten planungsrelevanten Arten ist in
der Regel raumlich eng an bestimmte Strukturen und Lebensraumqgualitaten gebunden. Diese
Voraussetzungen werden im Plangebiet weitgehend nicht erfullt.

Die Flache stellt sich derzeit als in grof3en Teilen intensiv genutzter Acker dar. Fir planungs-
relevante Vogelarten der Agrarlandschaft hat die strukturarme, von Bebauung und Stral3en-
verkehrsflachen eingerahmte Flache in ihrem derzeitigen Zustand nur eine geringe Eignung
als Fortpflanzungs- und Ruhestatte. Lediglich fir die Wiesenschafstelze wurde 6Ostlich des
Wirtschaftswegs ein Brutverdacht kartiert. Westlich des Wirtschaftsweges konnte - aul3erhalb
des Plangebietes - zudem ein Bruthabitat der Feldlerche verzeichnet werden. Geeignete Ha-
bitate fir Horst-, Hohlen- und Gebaudebriter und Wasserviogel sowie waldbewohnende Arten
sind nicht vorhanden. Der judische Friedhof und die Geholzbestande im nérdlichen Bereich
des Plangebietes bieten den kartierten Halboffenlandarten (Amsel, Buchfink, Heckenbrau-
nelle, Zilpzalp, Grinfink) einen geeigneten Lebensraum.

Bei den im Plangebiet potentiell vorkommenden Fledermausarten kann zwischen Arten un-
terschieden werden, die schwerpunktmafig im Siedlungsbereich vorkommen und Arten, die
uberwiegend im Wald auftreten. Ba&ume mit Quartierseignung fur einzelne Arten befinden sich
innerhalb des judischen Friedhofes. Bislang unbekannte Einzelquartiere konnen sich zudem
in weiteren Geholzbestéanden, z.B. entlang der K 24, befinden.

6 OKOPLAN - INSTITUT FUR OKOLOGISCHE PLANUNGSHILFE (2012): Faunistische Untersuchungen zum Pro-
jekt B-Plan Nr. 16 / Kuchenheim, Troisdorf.

7 SMEETS LANDSCHAFTSARCHITEKTEN (2013): Artenschutzpriifung zum Bauleitplanverfahren ,Nr. 16
~Westtangente Kuchenheim® (Stand: 07.06.2018)
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Bedeutende Jagdhabitate sind zudem im Siedlungsbereich im Nord-Westen des Untersu-
chungsgebietes und im 6stlich gelegenen Gewerbegebiet vorhanden. Eine weiteres bedeu-
tendes Jagdgebiet konnte entlang der Erft-Aue festgestellt werden, welche sich jedoch aul3er-
halb des Untersuchungsgebietes befindet.

Zwergflederméuse, GrofRe Abendsegler, Rauhautfledermause und Individuen der Myotis-
Gruppe konnten bei Transferfligen entlang der Achse Robert-Stolz-Strafl3e / Rosenpfad beo-
bachtet werden. Dieser Achse wird daher eine hohe Bedeutung zugesprochen, die jedoch im
dstlichen Bereich des Rosenpfades abnimmt (mittlere Bedeutung).

So wie es an einer entsprechenden Habitatausstattung fur Amphibien (insb. Knoblauchkrote)
fehlt, so mangelt es an dieser auch fir die Waldrand bewohnende Haselmaus, wie auch an
einem Vorkommen unzerschnittener Biotope.

Neben den zuvor genannten geschuitzten Arten ist davon auszugehen, dass im Plangebiet
aufgrund der vorhandenen Habitatstrukturen grundséatzlich weitere wild lebende Tierarten (z.B.
Kleinsduger wie Wihimause oder Kaninchen, Schmetterlingsarten, Insekten wie Bienen,
Ameisen, Kafer, Schrecken sowie Spinnen und Weichtiere) vorkommen. Es wurden jedoch
keine besonderen Habitatstrukturen angetroffen, die eine gesonderte Betrachtung erfordern.
Es ist davon auszugehen, dass die Lebensraumanforderungen dieser allgemeinen Tierarten
Uber die jeweilige Biotoptypenklassifizierung abgedeckt werden.

Bedeutung / Empfindlichkeit: MITTEL

Vorbelastung

Durch die vorhandenen intensive, grof3flachige ackerbauliche Nutzung sowie vorhandene
Storwirkungen (Larm, Licht, Bewegung), die von angrenzenden Verkehrsflachen ausgehen,
ist die Lebensraumeignung eines Grol3teils der Flache stark eingeschrankt.

Bewertung

Die Bewertung der Tier- und Pflanzenwelt beriicksichtigt die jeweilige Auspragung der Bio-
toptypen hinsichtlich der Natirlichkeit, Struktur- und Artenvielfalt, Gefahrdung, Seltenheit,
Reife und Wiederherstellbarkeit. Des Weiteren werden die Vorkommen geféahrdeter, seltener
oder schutzwiirdiger Tierarten in die Bewertung einbezogen. Einen hohen Wert haben in der
Regel naturnahe, altere, seltene und / oder vergleichsweise geringen Nutzungseinfliissen un-
terliegende Biotope, die jedoch im Plangebiet fehlen.

Gemessen an der potenziell natlrlichen Vegetation ist die tatsachlich vorhandene Biotopstruk-
tur des Untersuchungsgebietes insbesondere im Bereich der Ackerflachen aufgrund der be-
stehenden Nutzung von vergleichsweise geringer Bedeutung.

Die Nutzung des Untersuchungsgebietes durch die ackerbauliche Tatigkeit lasst das Aufkom-
men wildwachsender Pflanzen und Pflanzengesellschaften in weiten Teilen des Untersu-
chungsgebietes in der Regel nicht zu.

Von héherer Wertigkeit sind, im Hinblick auf die Lebensraumfunktion, die Geholzstrukturen im
Bereich des judischen Friedhofs. Die Gehdlze entlang der Verkehrswege (K24), die Eingri-
nung der Gewerbebereiche sowie die Garten haben aufgrund der Artenzusammensetzung und
der Altersstruktur nur eine mittlere Bedeutung. Die Gehdlzbepflanzungen entlang der B 56 / B
266 und der K 24 haben zudem eine mittlere Bedeutung als Leitstrukturen fur Fledermé&use.

Der angrenzende Offenlandbereich weist sowohl als Jagdhabitat fir Greifvogel als auch als
Bruthabitat fur Offenlandarten eine mittlere bis hohe Bedeutung auf. Insbesondere fir die Feld-
lerche besteht eine Empfindlichkeit gegentiber weiterer Uberbauung. Die dorflich gepragten
Siedlungsbereiche weisen Uberwiegend weit verbreitete Arten auf und erlangen nur eine ge-
ringe Wertigkeit. Besondere Empfindlichkeiten gegenuber dem Projekt sind bei diesen Arten
nicht vorhanden.
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Im Sinne der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung erscheinen die ortlichen Funktionen fur
Fauna und Flora im Zuge einer planerischen Konfliktbewaltigung als ausgleichbar, bedurfen
jedoch im Einzelfall einer besonderen funktionalen Berticksichtigung (hochwertige Waldrand-
strukturen und geschutzte Lebensrdume, artenschutzrechtliche Mal3nahmen).

Im Hinblick auf die Biotopverbundfunktion lassen sich aufgrund der Nutzung und Beschaffen-
heit des Plangebietes keine konkreten Hinweise auf derartige Funktionen ableiten.

Durch die starke anthropogene Nutzung bzw. Uberpragung des Gesamtraumes und die Vor-
belastung (insb. durch Larm) wird die Empfindlichkeit des Schutzgutes »Tiere, Pflanzen und
biologische Vielfalt« insgesamt als MITTEL eingestuft.

Voraussichtliche Entwicklung bei Nichtdurchfihrung der Planung (Nullvariante)

Ohne die Umsetzung der geplanten bauleitplanerischen Festsetzungen bleibt der derzeitige
Zustand des Plangebietes als Wirtschaftsweg mit umliegend unbebauten Acker- bzw. gehdlz-
bestandenen Flachen in stadtischer Randlage vorerst erhalten. In absehbarer Zeit wiirde sich
ohne die Westtangente vermutlich keine gravierende Nutzungséanderung ergeben. Die Acker-
flachen bleiben erhalten.

Da die Ortsumgehung jedoch in der aktuellen FNP-Darstellung vorgesehen und nach den
Festsetzungen des rechtskréaftigen Bebauungsplans Nr. 16 der Bau einer Umgehungsstralle
im Plangebiet bereits grundsatzlich bauleitplanerisch vorgesehen ist, ergibt sich bei einer
Nichtdurchfiihrung der Planung (Nullvariante) absehbar keine wesentliche Anderung im Ver-
gleich zur Planvariante. Geringere Storwirkungen auf die Umgebung sind somit nicht ableitbar.

3.1.3 Schutzgut »FLACHE«

Bedeutung

Das Schutzgut »Flache« wurde durch die Richtlinie 2014/52/EU vom 16.04.2014 neu in das
Prufverfahren der Umweltvertraglichkeitsprufung integriert und durch die im Jahr 2017 durch-
gefuihrten Novellen des UVPG und BauGB in nationales Recht umgesetzt.

Ziel dieser Neuregelung ist es, die Thematik des Flachenverbrauches und des nachhaltigen
Bodenschutzes umfanglicher zu untersuchen und vor dem Hintergrund des Grundsatzes zum
sparsamen Umgang mit Grund und Boden (vgl. § 1a Abs. 2 BauGB) zum Gegenstand der
planerischen Genehmigung und Abwéagung zu machen. Hiermit soll im Rahmen der stadte-
baulichen Planung effektiver gegen die nicht-nachhaltige, fortschreitende Ausweitung von
Siedlungsflachen (Flachenverbrauch) vorgegangen werden?®, die u.a. auch Gegenstand des in
der Nachhaltigkeitsstrategie der Bundesregierung formulierten 30-ha Ziels ist.

Flache wird hierbei als eine natirliche Ressource wie Boden, Wasser oder Luft angesehen.
Zur Verringerung der zusatzlichen Inanspruchnahme von Flachen fur bauliche Nutzungen sol-
len Moglichkeiten der stadtebaulichen Entwicklung insbesondere durch Wiedernutzbarma-
chung von Flachen, Nachverdichtung und andere MalRnahmen zur Innenentwicklung genutzt
sowie Bodenversiegelungen auf das notwendige Mal3 begrenzt werden. Bei Bauvorhaben sind
auch zusétzliche Flachenbedarfe wahrend der Bau- und Betriebsphase zu bertcksichtigen.

Beschreibung

Die Flachennutzung im Plangebiet kann gemaf der Ausfihrungen in Kapitel 3.1 grob in zwei
Teilgebiete unterteilt werden. Der Bereich der landwirtschaftlichen Nutzflache ist erheblich

8 Richtlinie 2014/52/EU, Nr. 9
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durch die anthropogene Nutzung charakterisiert. Neben der eigentlichen Ackerflache finden
sich hier Fahrwege und bewirtschaftete Saumstreifen. Einen nattrlicheren Charakter weist die
Friedhofbepflanzung stdlich der Robert-Stolz-Stral3e auf.

Insofern sind die meisten Teilbereiche des Plangebietes nicht als nattrliche Flachennutzungen
im eigentlichen Sinne anzusehen.

Insgesamt kommt dem gehdlzbestandenen Friedhof als natirlichem Pufferraum fur Luftschad-
stoffe sowie durch die Funktion fir das Stadtklima ein grundlegender Wert zu.

Dem Teilbereich der Ackerflur kommt in seiner derzeitigen Form eine ebenfalls grundlegende
klimatische Funktion und als Offenlandlebensraum noch eine gewisse Funktion fir Okologie
und Freiraum zu.

Tabelle 4: Derzeitige Flachennutzung im Plangebiet

Derzeitige Flachennutzung ha
Landwirtschaftliche Nutzflache samt Saumbereiche (unver- 2,4
siegelt)

Gehoélzflachen und bewaldete Bereiche 0,58

(unversiegelt)

Grunland, Ruderalflur (unversiegelt) 0,55
Unbefestigte Wege (unversiegelt) 0,03
Versiegelte Flache (StralRen, Wege, Gebaude, Parkplatze) 0,84

Summe 4.4

Bewertung

Aufgrund des unversiegelten Charakters der Flachen des Plangebietes im insgesamt industri-
ell und stadtisch gepragten Umfeld wird die Bedeutung und Empfindlichkeit des Schutzgutes
Flache als MITTEL eingestuft.

Aus stadtebaulicher Sicht ist eine planerische Entwicklung der Flachen, auch vor dem Hinter-
grund der bestehenden bauleitplanerischen Festsetzungen, als zielfihrend anzusehen. Die
lokalen Anforderungen an die Grin- und Freiraumentwicklung, insbesondere im Hinblick auf
die Biotopfunktionen, das Lokalklima und die Erholungsfunktion sind jedoch hierbei in beson-
derer Weise zu berticksichtigen.

Bedeutung / Empfindlichkeit: MITTEL

Voraussichtliche Entwicklung bei Nichtdurchfiihrung der Planung (Nullvariante)

Da die Ortsumgehung jedoch in der aktuellen FNP-Darstellung vorgesehen und nach den
Festsetzungen des rechtskréaftigen Bebauungsplans Nr. 16 der Bau einer Umgehungsstralle
im Plangebiet bereits grundsatzlich bauleitplanerisch vorgesehen ist, ergibt sich bei einer
Nichtdurchfiihrung der Planung (Nullvariante) absehbar keine wesentliche Anderung im Ver-
gleich zur Planvariante.
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3.1.4  Schutzgut »BODEN«

Bedeutung

Der Boden ist ein wesentlicher Bestandteil des Naturhaushaltes. Er bildet die Grundlage fur
Pflanzen und Tiere und steht in enger Wechselbeziehung zu den Uibrigen Landschaftsfaktoren.
Die Bedeutung des Bodens ergibt sich aus dem Wert als Naturgut an sich (belebtes Substrat
und Bodentyp), aus seiner Rolle im gesamten Naturhaushalt sowie aus dem Wert als Trager
fir bodenabhangige Nutzungen (z. B. Landwirtschaft) und Funktionen (z. B. Retention).

Der Boden nimmt mit seinen vielfaltigen Funktionen eine zentrale Stellung im Okosystem ein
und ist somit wichtiger Bestandteil der natirlichen Lebensgrundlagen:

- als Trager der naturlichen Vegetation und der Kulturpflanzen,

- als Filter zur Reinigung von Luft und Wasser,

- als Speicher zur Regulierung von Wasserkreislaufen, Temperaturbildung und damit
auch fur die Klimaentwicklung,

- als Puffer, der durch physikochemische und chemische Bindung die Auswaschung
oder Verflichtigung von Nahrstoffen und anderen Elementen verhindert,

- als Archiv der Natur- und Kulturgeschichte.

Gemal § 1a Abs. 2 BauGB ist mit Grund und Boden grundsatzlich sparsam umzugehen. Wei-
tere rechtliche Grundlagen fur den Bodenschutz bilden das Bundesbodenschutzgesetz
(BBodSchG) und das Landesbodenschutzgesetz NRW (LBodSchG) in der jeweils giltigen
Fassung.

Beschreibung

Regionalgeologisch befindet sich das Plangebiet im siidwestlichen Teil der Niederrheinischen
Bucht und im Bereich der Zilpicher Bérde. Hier lagern machtige aolische Lésssedimente, die
im Rahmen der Bodenbildung ertragreiche Parabraunerden und Braunerden hervorgebracht
haben. Entsprechend werden diese Boden auch traditionell intensiv landwirtschaftlich bear-
beitet.

Die Bdden im Plangebiet sind durch diese intensive landwirtschaftliche Nutzung, aber auch
durch den vorhandenen Wirtschaftsweg, die angrenzenden Straf3en sowie die umliegenden
Wohn und Gewerbenutzungen anthropogen stark tiberpragt.

Bodentypen und schutzwirdige Béden

Das Plangebiet wird laut Bodenkarte Nordrhein-Westfalen im siidlichen Teil gro3flachig durch
Auenbraunerden (aB32) und im ndrdlichen Teil durch Pseudogley-Vegen eingenommen. Ein
kleiner Teil im Stid- und Nordosten wird durch Parabraunerden (L331) gepragt. Hinzu kommt
ein ebenfalls kleiner Teil des nérdlichen Plangebietes, in dem Auengleye (A-G34) zu finden
sind (vgl. Abbildung 10).

Bei den Braunerden handelt sich um schluffige bzw. sandig-schluffige Lehmb&den mit einer
mittleren bis hohen Ertragsfahigkeit, mittleren bis hohen Sorptionsfahigkeit und einer mittleren
bis hohen nutzbaren Wasserkapazitat. Sie sind empfindlich gegen Bodendruck und bei ver-
dichtetem Unterboden durch schwache Staundsse gekennzeichnet. Bei den Parabraunerden
bzw. Pseudogley-Vegen handelt es sich um schluffige Lehmbdden, die z.T. schwach kiesig
sind. Sie haben eine hohe Ertragsfahigkeit, eine mittlere bis hohe Sorptionsfahigkeit und eine
mittlere bis hohe nutzbare Wasserkapazitat.
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Abbildung 10: Auszug aus der Bodenkarte NRW

LAND NRW (2019): Datenlizenz Deutschland - Namensnennung — Version 2.0 (www.govdata.de/dl-de/by-2-0)
Digitale Orthophotos (DOP)

Die Pseudogley-Vega wird zudem aufgrund ihrer naturlichen Bodenfruchtbarkeit und der ho-
hen Funktionserfillung als Regelungs- und Pufferfunktion als schutzwirdig eingestuft (vgl. Ka-
pitel 3.1.8).

Im unmittelbaren Bereich des bestehenden Wirtschaftsweges ist davon auszugehen, dass
durch Nutzungseinflisse und Uberformungen keine natirlichen Bodenverhéaltnisse mehr be-
stehen.

Hinweise zu Altlasten oder -verdachtsflachen liegen nicht vor.
Bedeutung / Empfindlichkeit: MITTEL

Vorbelastung

Im Plangebiet sind keine Altlastenstandorte oder schadlichen Bodenveranderungen bekannt.
Es gehen somit absehbar keine Gefahren fiir weitere Schutzgiter wie den Menschen (Ge-
sundheit), Tiere und Pflanzen oder den Wasserhaushalt aus.

Die Gemarkung Kuchenheim liegt It. Karte der Erdbebenzonen und geologischen Untergrund-
klassen in der Erdbebenzone 2.

Bedeutung / Empfindlichkeit: GERING
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Bewertung

Aus naturschutzfachlicher Sicht erflillen die Boden im Plangebiet, durch ihre Funktion als Le-
bensraum fir Bodenlebewesen und Pflanzen sowie durch ihre Puffer- und Filterwirkung, eine
Okologische Funktion fir den Naturhaushalt und sind dadurch erhaltenswert. Insbesondere die
Pseudogley-Vega weist diesbeziiglich eine hohe Funktionserfullung auf, die als schutzwiirdig
einzustufen ist. Aufgrund der Verbreitung in der Region Euskirchen und vor allem entlang des
Erfttals sind sie regional jedoch relativ haufig anzutreffen, sodass das naturschutzfachliche
Kriterium der Seltenheit nicht zutrifft. Zudem unterliegen alle Béden im Plangebiet einer oder
mehrerer Nutzungsarten und sind damit anthropogen Uberpragt. Insbesondere in den Berei-
chen der vorhandenen Verkehrsflachen und Siedlungsbereiche ist davon auszugehen, dass
die Bdden in ihrer natirlichen Funktion vollstandig Uberpragt wurden. Insgesamt handelt es
sich bei den Bdden im Plangebiet daher um keine besondere Wert- und Funktionselemente
des Naturhaushaltes.

Zusammenfassend wird die Bedeutung und Empfindlichkeit des Schutzgutes »Boden« auf-
grund des geringen Natirlichkeitsgrades und der teils erheblichen anthropogenen Uberpra-
gung als GERING-MITTEL eingestuft. Im Sinne der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung
erscheinen die 6rtlichen Bodenfunktionen im Zuge einer planerischen Konfliktbewaltigung als
ausgleichbar (vgl. Kapitel 4).

Voraussichtliche Entwicklung bei Nichtdurchfihrung der Planung (Nullvariante)

Ohne die Umsetzung der geplanten bauleitplanerischen Festsetzungen bleibt der derzeitige
Zustand der Boden innerhalb des Plangebietes bestehen. In absehbarer Zeit wiirde sich ohne
die verkehrlichen MaRnahmen vermutlich keine wesentliche Nutzungsanderung ergeben. Da
die Ortsumgehung jedoch in der aktuellen FNP-Darstellung vorgesehen und im BP 16 festge-
setzt ist, ist langfristig eine Umsetzung dieser Planung zu erwarten. Aufgrund der Uberpragten
Bodenverhaltnisse durch den vorhandenen Wirtschaftsweg und die ackerbauliche Nutzung ist
hingegen auch ohne konkrete stadtebaulichen Planungen keine natiirliche Standortnutzung
absehbar.

3.1.5 Schutzgut »WASSER«

Bedeutung

Bei der Betrachtung des Schutzgutes Wasser sind Einfliisse auf den Grundwasserhaushalt,
die Grundwasserqualitéat sowie den Zustand von flie3enden und ruhenden Oberflachengewas-
sern von Bedeutung. Grundsatzlich werden somit die Teilfunktionen ,Grundwasser‘ und
,Oberflachengewasser” (Flie3- und Stillgewéasser) unterschieden.

Sowohl die Oberflachengewasser als auch das Grundwasser sind als Bestandteile des Natur-
haushaltes und als Lebensraum fir Tiere und Pflanzen zu sichern und zu entwickeln (8§ la
WHG). Die Umsetzung der europaischen Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) mit dem Ziel, die
Gewasser (Oberflachengewasser und Grundwasser) in einen ,guten 6kologischen Zustand*
bzw. einen ,guten mengenmaliigen Zustand® bis 2015 bzw. 2027 (letzte Frist) zu bringen und
diesen zu erhalten, erfordert einen ganzheitlichen und dkologisch orientierten Umgang mit der
Ressource Wasser. Es besteht die gesetzliche Verpflichtung, alle Gewasser in diesem Sinne
zu schiitzen, zu verbessern und zu sanieren. Hierbei ist die Bedeutung des Wassers als Na-
turgut, dessen nachhaltige Nutzbarkeit, die Retentions- und Regulationsfunktion wie auch
seine lebensraumbestimmende Funktion fur Tiere und Pflanzen zu bertcksichtigen.
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Beschreibung

Oberflachengewasser

Im Plangebiet und seiner naheren Umgebung befinden sich keine Oberflachengewasser. Die
Erft als Ubergeordnetes Gewasser verlauft in einer Entfernung von ca. 300 m westlich des
Plangebietes.

Abgesehen von der 6rtlichen Vorfluterfunktion fir das Sickerwasser werden keine funktionalen
Zusammenhange zwischen dem Plangebiet und den im Umfeld vorhandenen Oberflachenge-
wasser gesehen.

Bedeutung / Empfindlichkeit: GERING

Grundwasser

Die Karte der Grundwasserlandschaften in NRW? stellt das Plangebiet als Gebiet mit maRig
ergiebigen Grundwasservorkommen dar. Die quartéaren Lockergesteine der Terrassenablage-
rungen der Flisse und Bache sowie fluvioglazialen Sedimente (Sand, Kies) stellen Porenwas-
serleiter groRer Méachtigkeit mit sehr guter und guter Durchlassigkeit dar.

Die nordlich der Vorhabenflache gelegene Grundwassermessstelle liefert aktuelle Daten zum
Grundwasserspiegel. Dieser liegt ca. 4 m unter der Gelandeoberflache.

Nach der Karte der Verschmutzungsgefahrdung der Grundwasservorkommen in NRW?° kom-
men im Plangebiet Gesteinsbereiche mit guter Filterwirkung vor. In die Grundwasserleiter der
Locker- und Festgesteine mit Porengefige (Kies, Sand, mirber Sandstein) kénnen Ver-
schmutzungen zwar schnell eindringen, breiten sich aber langsam aus, so dass verschmutztes
Grundwasser weitgehend der Selbstreinigung unterliegt. Lediglich im Bereich der Talausfiil-
lungen (z. B. entlang der Erft) besteht die Gefahr einer schnelleren Verschmutzungsausbrei-
tung Uber die Vorfluter.

Bedeutung / Empfindlichkeit: GERING

Schutzgebiete

Das Plangebiet befindet sich au3erhalb bestehender Wasserschutzgebiete (§ 51 WHG), Heil-
quellenschutzgebiete (§ 53 Abs. 4 WHG), Risikogebiete (§ 73 Abs. 1 WHG) und Uberschwem-
mungsgebiete (§ 76 WHG).

Bedeutung / Empfindlichkeit: GERING

Bewertung

Im Untersuchungsraum finden sich keine Oberflachengewéasser und fir den Landschaftsraum
typische und weit verbreitete Grundwasserverhaltnisse.

Insgesamt ist die Bedeutung und Empfindlichkeit des Schutzgutes »Wasser« aufgrund der
hohen Sorptionsfahigkeit des Oberbodens sowie der Gesteinsbereiche mit guter Filterwirkung
daher als GERING einzustufen.

9 GEOLOGISCHES LANDESAMT NRW (Hrsg.) (1980): Die Karte der Grundwasserlandschaften in NRW (M.
1:500.000), Geologisches Landesamt Krefeld.

10 GEOLOGISCHES LANDESAMT NRW (Hrsg.) (1980): Karte der Verschmutzungsgefahrdung der Grund-
wasservorkommen in NRW (M. 1:500.000), Geologisches Landesamt NRW, Krefeld.
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Voraussichtliche Entwicklung bei Nichtdurchfiihrung der Planung (Nullvariante)

Da die Ortsumgehung in der aktuellen FNP-Darstellung vorgesehen und im BP 16 festgesetzt
ist, ist langfristig eine Umsetzung dieser Planung zu erwarten. Bei Nichtdurchfiihrung der Pla-
nung ergeben sich daher in Bezug auf das Schutzgut »Wasser« absehbar keine wesentlichen
Anderungen gegentiiber der beschriebenen Bestandssituation. Da

3.1.6 Schutzgut »KLIMA UND LUFT«

Bedeutung

Die herausragende Bedeutung der Luft wird vorrangig durch die Atemfunktion des Menschen
definiert. Neben der menschlichen Gesundheit werden jedoch auch andere Schutzgtiter durch
Luftverunreinigungen beeintrachtigt, da diese sowohl auf der kleinraumigen wie auch auf der
regionalen bis zur globalen Ebene zu Belastungen des Klimas fihren. Relevant sind vor allem
lokalklimatische Gegebenheiten, die das Wohlbefinden des Menschen (Bioklima) beeinflussen
und durch das Vorhaben veréandert werden kénnen. Damit ist die Erfassung dieses Schutzgu-
tes im Wesentlichen auf das Vorhandensein von Frisch- und Kaltluftsystemen, klimatisch aus-
gleichend und immissionsmindernd wirkenden Landschaftsstrukturen sowie moégliche Vorbe-
lastungen durch Schadstoffe ausgerichtet.

Mit der Novellierung des Baugesetzbuches im Jahr 2017 wurde die Verantwortung der Bau-
leitplanung fur den Klimaschutz weiter verstarkt. Der Klimaschutz und die Klimaanpassung
sind danach als zentrale Zielsetzungen bei der Ermittlung der Umwelterheblichkeit zu bertick-
sichtigen. In der Umweltprifung ist gemaf § 1a Abs. 5 BauGB auch zu beriicksichtigen, dass
den Erfordernissen des Klimaschutzes sowohl durch Maf3nahmen, die dem Klimawandel ent-
gegenwirken, als auch durch solche, die der Anpassung an den Klimawandel dienen, Rech-
nung getragen wird. Dieser Grundsatz ist bei der Abwégung nach § 1 Abs. 7 BauGB zu be-
rticksichtigen.

Beschreibung

Klima

Das Plangebiet liegt im Ubergangsbereich zwischen atlantischem und kontinental gepragtem
Klima der niederrheinischen Bucht. Der Klimacharakter zeichnet sich durch méaRig warme
Sommer und milde Winter aus. Das Klima des Untersuchungsraumes ist gekennzeichnet
durch eine mittlere Jahrestemperatur von ca. 9,5 bis 10°C und einen mittleren Jahresnieder-
schlag von ca. 700 bis 750 mm.

Auf den landwirtschaftlich genutzten Flachen ist mit nachtlicher Kaltluftentstehung zu rechnen.
Wald- oder Gehdlzbestande die eine klimatische und lufthygienische Ausgleichsfunktion aus-
tben kdnnten, sind im Untersuchungsraum nicht, bzw. nur sehr kleinflachig (judischer Friedhof
sudlich der Robert-Stolz-Str.) vorhanden. Lufthygienische Beeintrachtigungen durch den Stra-
Renverkehr sind entlang der B 56 / B 266 und der K 24 gegeben.

Klimatisch wirksame und relevante Strukturen sind im Umfeld des Plangebietes in Gestalt von
Baumbestanden entlang des Erfttals vorhanden.

Die Ackerflachen im Plangebiet sind als Kaltluftproduzenten zwar von grundlegender Relevanz
fur das Lokalklima, tragen jedoch wegen ihrer geringen Grdf3e und Neigung nicht zu einer
Durchluftung relevanter Siedlungsbereiche bei.

Bedeutung / Empfindlichkeit: GERING
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Luftqualitat

Die Luftqualitat wird im Grofl3raum der niederrheinischen Bucht insbesondere durch Emittenten
aus den Bereichen Verkehr, Industrie und Landwirtschaft sowie innerorts kleinrdumig durch
Kleinfeuerungsanlagen uberpragt. Insbesondere im innerstadtischen Bereich und entlang
stark befahrener Verkehrswege (Straf’e und Schiene) konnen hierdurch besondere Belas-
tungssituationen entstehen.

Positiv fur die Luftqualitat wirken sich die vorhandenen Freiflachen und die randlichen Vege-
tationsbestande aus, da sie Schadstoffe aus der Luft filtern.

Lufthygienische Beeintrachtigungen durch lokale Emittenten sind insbesondere durch die B 56
/ B 266 und K 24 sowie in geringerem Umfang durch die ortsansassigen Gewerbebetriebe
gegeben.

Lufthygienisch relevante Strukturen, vor allem in Gestalt von grof3flachigen Geholzen sind im
Plangebiet und dem naheren Umfeld nicht vorhanden. Lediglich der judische Friedhof stdlich
der Robert-Stolz-Stral3e bietet diese in geringem Umfang.

Bedeutung / Empfindlichkeit: GERING

Klimaschutz / Klimawandel

Bisher haben die Themen Klimaschutz und Klimawandel keine Bedeutung fiir das Plangebiet.
Bedeutung / Empfindlichkeit: GERING

Bewertung

Lokalklimatisch relevante Strukturen, die zu einer Durchliftung umliegender Siedlungsflachen
beitragen, liegen im Plangebiet nicht vor. Die Ackerflachen sind als Kaltluftproduzenten von
grundlegender Bedeutung, tragen wegen fehlender Reliefeigenschaften jedoch nicht wesent-
lich zu einer Durchliftung bei.

Kleinere lineare Gehdlzbestande (stralRenbegleitende Gehblze, Hecken) verfigen zumindest
Uber eine abschirmende Wirkung und tragen damit in geringem MafR3e und einem lokal sehr
eng begrenzten Bereich zu einer Verbesserung der lufthygienischen Situation bei.

Aufgrund dieser Voraussetzungen fiir das Plangebiet wird die Bedeutung und Empfindlichkeit
des Schutzgutes »Klima und Luft« insgesamt mit GERING bewertet.

Voraussichtliche Entwicklung bei Nichtdurchfiihrung der Planung (Nullvariante)

Da die Ortsumgehung in der aktuellen FNP-Darstellung vorgesehen und im BP 16 festgesetzt
ist, ist langfristig eine Umsetzung dieser Planung zu erwarten. Ohne die geplante Verwirkli-
chung der Planungsziele ergeben sich daher keine wesentlichen Anderungen in Bezug auf
das Schutzgut »Klima und Luft« im Vergleich zur Bestandssituation.

Die im Plangebiet vorhandenen Freiflachen bleiben mit ihrer derzeitigen klimatischen Funktion
vorerst erhalten. Die lufthygienischen Belastungen werden in den kommenden Jahren tenden-
ziell zurlick gehen, da im Verkehrssektor zunehmend emissionsarmere Antriebssysteme ein-
gesetzt werden.
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3.1.7 Schutzgut »LANDSCHAFT«

Bedeutung

Die Landschaft bzw. das Landschaftsbild ist in seiner Vielfalt, Eigenart und Schonheit sowie
aufgrund seiner Bedeutung als Erlebnis- und Erholungsraum des Menschen zu sichern. Vor
Allem in Siedlungsnahe sind Flachen fur die Erholung zu sichern und in ausreichendem Um-
fang bereitzustellen. Beim Schutzgut »Landschaft« steht das Landschaftsbild mit seinen na-
turlich gewachsenen Landschaftselementen/-strukturen bzw. der optische Eindruck des Be-
trachtenden von diesen im Mittelpunkt. Die Auspragung der Vielfalt, Eigenart und Schénheit
des Landschaftsbildes bestimmt die Erholungseignung der Landschaft, d. h. das Erfahren und
Erleben natirlich gewachsener Landschaften und von Kulturlandschaften.

Im Siedlungsbereich sind die nattrlichen Elemente des Landschaftsbildes vielerorts nicht mehr
vorhanden. Bei der Schutzgutbewertung geht es daher um die Bedeutung und Auspragung
der vorhandenen, meist anthropogen entstandenen Elemente, wie z. B. angepflanzte Baume,
sonstige Anpflanzungen und Strukturen in ihrer Bedeutung und Funktion fur das Orts- bzw.
Stadtbild.

Beschreibung

Landschaftsbild und Landschaftsraum

Der Landschaftsraum verfligt Gber eine Gestaltqualitat, die vorrangig durch intensive landwirt-
schaftlich genutzte Flachen sowie durch die Siedlungsrandlage zwischen den Ortsteilen Eus-
kirchen und Kuchenheim gepragt wird.

Landschaftsbelebende Elemente in Form von strukturierten Geholzen befinden sich nur ver-
einzelt entlang von Verkehrswegen und als Eingriinung angrenzender Siedlungs- und Gewer-
beflachen.

Die Flachen des Plangebietes sind durch bestehende Verkehrswege gepragt und dadurch in
ihrem Landschaftsbild vorbelastet. Westlich des Plangebietes verlauft die Bahntrasse zwi-
schen Kéln und Euskirchen. AuRerdem befindet sich hier eine Hochspannungstrasse.

Zum Schutz historisch gewachsener Kulturlandschaften und des Landschaftshildes werden
sogenannte »Unzerschnittene Landschaftsrdaume« ausgewiesen. Als solche werden die
Raume definiert, die nicht durch Verkehrswege, flachenhafte Bebauungen oder Betriebsfla-
chen zerschnitten werden. Das Plangebiet liegt jedoch in keinem solchen unzerschnittenen
verkehrsarmen Raum (UZVR).

Der Landschaftsplan Euskirchen gibt fir das Plangebiet das Entwicklungsziel: ,Anreicherung
/ Biotopentwicklung / Agrarlandschatft (1.2-1): ,Anreicherung einer in ihren okologischen Funk-
tionen beeintrachtigten und veranderten Landschaft mit naturnahen Elementen® an. Das Ent-
wicklungsziel umfasst Uberwiegend intensiv ackerbaulich genutzte Bereiche, die nur einen ge-
ringen Anteil an Gehdlz- und Saumstrukturen sowie sonstigen Biotopen aufweisen.

Innerhalb des Plangebietes werden keine MalRnahmen festgesetzt.

Fur das Plangebiet ist kein Landschaftsschutzgebiet festgesetzt. Das nachste Landschafts-
schutzgebiet ,Erfttal und Erftmihlental bei Euskirchen (LSG 2.2-2) findet sich westlich des
Vorhabenstandorts im Bereich der Erft.

Die landschaftsplanerischen Entwicklungsziele sind bei der Aufstellung des Bebauungsplans
in der Abwagung zu berucksichtigen.

Bedeutung / Empfindlichkeit: GERING
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Landschaftsbezogene Erholung

Fur eine Erlebbarkeit der Landschaft ist die Zuganglichkeit ein wichtiges Bewertungskriterium.
Die im Plangebiet vorhandenen Offenlandflachen sind durch mehrere Fu3-, Rad- und Wirt-
schaftswege erschlossen.

Im Hinblick auf Vielfalt, Naturnahe, Eigenart und Schonheit weist das Plangebiet aufgrund sei-
ner derzeitigen Beschaffenheit insgesamt eine geringe Bedeutung auf. Die Flache wird vor-
wiegend von groRrdumigen Ackerflachen sowie verschiedenste Infrastrukturelemente domi-
niert. Hinzu kommen die Siedlungsrandbereiche, welche die deutliche anthropogene Uberpra-
gung der Landschaft abrunden. Kleinraumig sind strukturreiche Bereiche vorhanden. Hierzu
zahlen die Privatgarten im Randbereich des Ortsteils Kuchenheim, der judische Friedhof sowie
die stral3enbegleitenden Grin- und Geholzstreifen. Aufgrund der geringen Anzahl dieser Fla-
chen sowie der grol3en Streuung tber das Plangebiet hinweg lasst sich hieraus jedoch keine
besondere Wertigkeit fir die Erlebbarkeit ableiten.

Im Sinne eines ganzheitlichen Erlebens der Landschaft sind neben visuell wahrnehmbaren
Beeintrachtigungen auch Larm- und Geruchsbeeintrachtigungen als Vorbelastungen des
Schutzgutes Landschaft zu betrachten. Visuelle und immissionstechnische Vorbelastungen
bestehen vorwiegend durch die vorhandenen Verkehrswege, die intensiven agrarwirtschaftli-
chen Nutzungen sowie temporar insbesondere durch die Geruchsimmissionen der Zuckerfab-
rik.

Aufgrund der guten Ausstattung des Plangebietes mit Ful3- und Radwegen ist dieses flr Spa-
zierganger und Fahrradfahrer Verbindungsraum zwischen den Ortsteilen nutzbar, weist jedoch
fur die landschaftsbezogene Erholung keine malRgebliche Bedeutung auf.

Bedeutung / Empfindlichkeit: GERING

Bewertung

Der Untersuchungsraum weist mit seiner nutzungsbedingten Auspréagung eine landschafts-
raumtypische Auspragung auf. Die Landschaft des Untersuchungsraumes wird in starkem
Malfe durch die ackerbaulich genutzten Flachen und Siedlungsrandbereiche bestimmt. Land-
schaftsasthetisch hoherwertige Elemente sind kaum vorhanden. Lediglich die Gehdlzbestande
im Bereich des Judischen Friedhofs und entlang der K 24 und B 56 / B 266 tragen in geringem
Mafe zu einer Aufwertung der Landschaft bei. Weiterhin wird der Raumeindruck der Land-
schaft durch Verkehrswege und eine Hochspannungsleitung bestimmt.

Insgesamt ist die Bedeutung des Schutzgutes »Landschaft« vor dem Hintergrund der derzei-
tigen Auspragung des Landschaftsraums, der vorhandenen Vorbelastungen im Umfeld und
der eingeschrankten Nutzbarkeit der vorhandenen Flachen insgesamt als GERING zu bewer-
ten.

Voraussichtliche Entwicklung bei Nichtdurchfihrung der Planung (Nullvariante)

Ohne die Umsetzung der geplanten bauleitplanerischen Festsetzungen bleibt die derzeitige
Funktion des Plangebietes im Hinblick auf die Landschaft kurzfristig erhalten. Eine Flachen-
nutzung im Sinne der aktuellen FNP-Darstellung und den rechtskraftigen Festsetzungen des
BP Nr. 16 ist an diesem Standort jedoch langerfristig zu erwarten. Insofern ist eine natirlichere
Flachennutzung an diesem Standort nicht absehbar.

Eine weitere Aufwertung und funktionale Inwertsetzung fir das Landschaftsbild kann absehbar
nur durch eine gezielte planerische Flachenentwicklung erfolgen.
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3.1.8 Schutzgut »KULTURGUTER UND SONSTIGE SACHGUTER«

Bedeutung

Unter Kultur- und Sachgiter sind Objekte von gesellschaftlicher Bedeutung und 6ffentlichem
Interesse zu verstehen. Hierzu gehdren beispielsweise architektonisch wertvolle Bauten (Bau-
denkmaler) und historische Ausstellungsstiicke, Denkmalbereiche (wie z. B. Stadtgrundrisse,
Ortshilder und -silhouetten, Siedlungsviertel, StraRenziige, alte Hofanlagen, bauliche Gesamt-
anlagen und Einzelbauten sowie deren engere Umgebung, sofern sie fir deren Erscheinungs-
bild bedeutend sind). Weiterhin zahlen zu den Kulturgiitern alte Garten-, Friedhofs- und Park-
anlagen, Platzanlagen und sonstige von Menschen gestaltete wertvolle Landschaftsteile (Kul-
turlandschaften), Rohstofflagerstatten und Bodendenkmaler.

Eine Beeintrachtigung von Kultur- und Sachgdtern ist dann gegeben, wenn deren Nutzbarkeit
durch das Vorhaben eingeschréankt werden kdnnte bzw. wenn Auswirkungen auf das visuelle
Erscheinungsbild, die sensoriellen Wirkungen oder die funktionalen Auspragungen solcher
Bauten oder Anlagen zu erwarten sind.

Beschreibung

Innerhalb des Plangebietes, sudlich der B 56 / B 266 an der Robert-Stolz-Stral3e befindet sich
ein judischer Friedhof.

Konkrete Hinweise auf die Existenz von Boden- und Baudenkmalern oder besonderen Aus-
pragungen von Kultur- und sonstigen Sachgtitern oder archéaologischen Fundstellen liegen
derzeit nicht vor. Da eine systematische Erhebung zur Ermittlung des archéologischen Poten-
zZials im Plangebiet bisher noch nicht durchgefiihrt wurde, ist eine abschlieRende Beurteilung
der arch&ologischen Situation grundsatzlich nicht moglich. Es kann nicht ausgeschlossen wer-
den, dass sich im Boden Zeugnisse aus der Urgeschichte und dem Mittelalter befinden.

Die ackerbaulich genutzten Flachen dienen der Landwirtschaft als Produktionsgrundlage.
Teile der Boden des Plangebietes (Pseudogley-Vega) zeichnen sich im Hinblick auf die natir-
liche Ertragsfahigkeit durch eine hohe Wertigkeit aus. Sie gelten nach den Kriterien des Geo-
logischen Dienstes NRW als besonders schutzwiirdig.

Im nordlichen Teil des Plangebietes verlauft eine Hochspannungsleitung von Stiden kommend
zur nordlich gelegenen Umspannstation am Rand des Ortsteils Euskirchen. Die Vorausset-
zungen fiur eine effektive und gefahrfreie Energietbertragung erfordern die Einhaltung be-
stimmter Schutzabstande, z.B. zu Bauwerken und Geholzflachen oder auch bestimmte Durch-
fahrtshéhen fir Fahrzeuge, die in der Planung zu berticksichtigen sind.

Laut FNP der Stadt Euskirchen verlaufen zudem unter dem Wirtschaftsweg eine Wasser- und
eine Abwasserleitung durch das Plangebiet. Der Netzbetreiber ,\Westnetz* weist in seiner Stel-
lungnahme?! zudem darauf hin, dass im Bereich der geplanten Westtangente mehrere Strom-
leitungen verlaufen.

Bedeutung / Empfindlichkeit: MITTEL

Bewertung

Uber das Vorkommen empfindlicher Kulturgiiter im Bereich des Planvorhabens liegen keine
Erkenntnisse vor. Die Hochspannungsleitung sowie die anderen Versorgungsleitungen sind

1'WESTNETZ GMBH (2019): Stellungnahme im Rahmen der friihzeitigen Beteiligung zum Bebauungsplan
Nr. 16, 1. Anderung (Westumgehung) vom 02.01.2019
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hingegen als Sachgut zu bericksichtigen. Somit kommt dem Plangebiet diesbeziglich eine
MITTLERE Bedeutung zu.

Voraussichtliche Entwicklung bei Nichtdurchfiihrung der Planung (Nullvariante)

Ohne die Umsetzung der Planung ergeben sich fur das Schutzgut absehbar keine Verande-
rungen im Vergleich zum Ist-Zustand. Der Erhalt der Béden bleibt mittelfristig bestehen, auf-
grund der Darstellung im FNP sowie der rechtskraftigen Festsetzungen des BP Nr. 16 ist je-
doch langerfristig mit einer Inanspruchnahme des Plangebietes zu rechnen.

3.1.9 Wechselwirkung zwischen den Schutzgutern und Belangen des Um-
weltschutzes

Wechselwirkungen sind alle denkbaren und strukturellen Beziehungen zwischen den obenge-
nannten Schutzgitern, innerhalb von Schutzgitern sowie zwischen und innerhalb von land-
schaftlichen Okosystemen, soweit sie aufgrund einer zu erwartenden Betroffenheit durch Pro-
jektwirkungen von entscheidungserheblicher Bedeutung sind.

Bestehende Wechselwirkungen werden im Rahmen der Erfassung der einzelnen Schutzguter
beschrieben. Dieser Vorgehensweise liegt ein Umweltbegriff zugrunde, der die Umwelt nicht
als Summe der einzelnen Schutzglter, sondern ganzheitlich versteht.
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3.2 Prognose uber die Entwicklung des Umweltzustandes bei Durchfiihrung
der Planung

Im Rahmen der Umweltprufung ist die Betroffenheit insbesondere der in 8 1 Abs. 6 Nr. 7
BauGB und 8§ 1a BauGB aufgefiihrten Belange des Umweltschutzes zu untersuchen und zu
bewerten. Die Ermittlung der voraussichtlich erheblichen Umweltauswirkungen von Natur und
Landschaft erfolgt durch die gedankliche Verkntipfung der vom Planungsvorhaben ausgehen-
den Wirkungen mit den Wert- und Funktionselementen des Naturhaushaltes und des Land-
schaftsbildes sowie den weiteren Schutzgitern.

Die voraussichtlich umweltrelevanten Wirkungen des Vorhabens werden im Folgenden ermit-
telt und hinsichtlich ihrer Intensitat bestimmt. Bei dem Vorhaben wird zwischen bau-, anlagen-
und betriebsbedingten Wirkungen unterschieden.

Baubedingte Wirkungen

Die baubedingten Wirkungen sind in der Regel zeitlich auf die Bauphase beschréankt und treten
somit nur temporéar auf. Die durch die einzelnen Wirkfaktoren ausgel6sten Auswirkungen sind
dementsprechend zeitlich begrenzt und reversibel. Hierbei handelt es sich beispielsweise um
die voribergehende Flacheninanspruchnahme, die mechanische Bodenbelastung im Bereich
von Baustellenflachen sowie Immissionen in Form von Baustellenlarm, Staub, Beleuchtung
oder Erschuitterungen.

Die GroRRe der Baustellenflachen ist abhangig von der Art der geplanten Flachennutzung und
ihrer FlachengrofR3e. Es ist jedoch davon auszugehen, dass samtliche Baustellenbereiche in-
nerhalb der jeweiligen Vorhabenflachen liegen und somit keine dartiber hinausgehende Fla-
cheninanspruchnahme auf3erhalb des Geltungsbereiches erforderlich wird.

Anlagenbedingte Wirkungen

Anlagenbedingte Wirkungen gehen insbesondere von der geplanten Flachenversiegelung
aus. Die durch die einzelnen Wirkfaktoren ausgelésten Auswirkungen sind dementsprechend
zeitlich unbegrenzt und im Wesentlichen irreversibel. Im Folgenden werden die maR3geblichen
anlagenbedingten Wirkfaktoren benannt, die zu Beeintrachtigungen der Umwelt fiihren kon-
nen:

dauerhafte Flacheninanspruchnahme (StralRe, Fahrradweg),

Eingriffe in den Boden sowie in das Grund- und Schichtenwasser,
Optische Uberformung durch technische Bauwerke, Wélle oder Einschnitte
Barriere- und Trennwirkungen.

Betriebsbedingte Wirkungen

Unter die betriebsbedingten Wirkungen werden alle Effekte subsumiert, die von der Bebauung
und dem zukiinftigen Betrieb des Industriegebietes ausgehen. Es handelt sich beispielsweise
um akustische und optisch-visuelle Reize. Sie sind ebenso wie die anlagenbedingten Wirkun-
gen dauerhatft, jedoch variabel, da sie z. B. tages- und jahreszeitlichen Schwankungen unter-
liegen. Im Folgenden werden die mal3geblichen betriebsbedingten Wirkfaktoren benannt, die
beim vorliegenden Planvorhaben zu Beeintrachtigungen der Umwelt fihren konnen:

Schallimmissionen,
Luftschadstoffe,

Licht- und optische Reize,
Verkehrsaufkommen.

Die Prognose erfolgt auf Grundlage der planerischen Festsetzungen im Bebauungsplan.
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3.2.1 Schutzgut »MENSCH, GESUNDHEIT UND BEVOLKERUNG«

Wohnen und Erholung

Wohnfunktionen sind lediglich an der Ostseite der Westtangente im Bereich Rosenpfad / Ku-
chenheimer StralRe und sldlich des Rosenpfad unmittelbar betroffen. Jedoch sollen in diesen
Bereichen Malinahmen erfolgen, die den Wert der Nutzungsfunktion durch den Bau von Larm-
schutzwéanden erhéhen und gesunde Wohnverhéltnisse gewahrleisten.

Raumliche Bezugsebene der Auswirkungen auf das Schutzgut bilden dartiber hinaus die Be-
reiche, in denen sich der Mensch bevorzugt aufhalt. Aufgrund der Uberwiegend landwirtschaft-
lichen Nutzung im Plangebiet und dessen Umfeld sind unmittelbare Auswirkungen auf vorhan-
dene Wohnfunktionen (z. B. durch Flacheninanspruchnahme) auszuschlief3en.

Fur eine wohnungsnahe Erholungsnutzung ist das Plangebiet aufgrund seiner Ausstattung nur
von geringer Attraktivitat. Es gehen somit planungsbedingt keine wertvollen Erholungsflachen
verloren.

Auswirkung: GERING / NICHT ERHEBLICH

Verkehr

Zukunftig soll die Verbindungsstralle ,Westtangente Kuchenheim® die westlich von Kuchen-
heim gelegene B 56 / B 266 im Norden und K 24 im Suden miteinander verbinden.

Aus dem Verkehrsgutachten zum BP Nr. 16 (2012) geht hervor, dass es bei Durchfiihrung der
Planung zu erheblichen Anderungen der Verkehrsbelastungen nahezu aller Netzstrecken im
Umgebungsbereich von Euskirchen kommt. Die Umgehungsstral3e wird den Berechnungen
nach eine Verkehrsstarke von 6.100 Kfz/24h aufweisen. Dadurch wird die B 56 / B 266 im
Bereich Kuchenheim um 57 % entlastet. Die K 24 hingegen erfahrt im westlichen Bereich
(Streckenabschnitt Westspange — L 210) eine Mehrbelastung in H6he von 4.200 Kfz/24h.

Im Ergebnis wird die bestehende Verkehrsbelastung des Ortsteils Kuchenheim durch die
~Westtangente Kuchenheim® deutlich reduziert, sodass mit der Planung insgesamt eine posi-
tive Entwicklung der Verkehrssituation einhergehen wird.

Der Verkehr im Rahmen der jahrlichen Ribenkampagne, welcher bislang tUber den bestehen-
den Wirtschaftsweg abgewickelt wurde, wird zuklnftig Gber die neue Westtangente laufen,
wahrend die Erschlie3ung der umliegenden Ackerflachen tber den parallel verlaufenden Rad-
und Wirtschaftsweg vorgesehen ist.

Auswirkung: GERING / NICHT ERHEBLICH

Immissionen

Schall

Die schalltechnische Untersuchung fiir den BP Nr. 16 aus dem Jahr 2013 (IGS) ergab, dass
sich fur den geplanten Neubau der Westumgehung Kuchenheim und den daraus resultieren-
den Verkehrsverlagerungen, insbesondere fiir den Ortsbereich Kuchenheim, larmtechnische
Entlastungen ergeben.

An einem Immissionsort im Untersuchungsraum, nordlich der B 56 / B 266, konnen die Immis-
sionsgrenzwerte der 16. BImSchV nicht eingehalten werden. Aktive Larmschutzmalihahmen
konnten hier, aufgrund beengter Platzverhaltnisse und frei zu haltender Zufahrten zu den
Grundstucken, nicht umgesetzt werden. Am betreffenden Gebaude waren daher passive
Larmschutzmalinahmen vorgesehen.
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An allen anderen Immissionsorten bestand keine Notwendigkeit von LarmschutzmalZnahmen,
da hier die Immissionsgrenzwerte eingehalten bzw. unterschritten wurden.

Aufgrund des nicht realisierten Planungsvorhabens aus dem BP Nr. 16 sowie dem zwischen-
zeitlich aufgestellten BP Nr. 19 wurde ein neues Gutachten fur den BP Nr. 16, 1. Anderung in
Auftrag gegeben, damit der aktuelle Planungstand fachlich ausreichend berticksichtig werden
kann. Die neuen Planungsinhalte fihren u.a. zu einer veranderten Ausgangslage an den Im-
missionsorten, sodass die vormals vorgesehenen passiven Larmschutzmalnahmen Uberflis-
sig geworden sind.

Das MER- UND UMWELTTECHNIKBURO MUUT (2018) kommt dagegen zu dem Ergebnis, dass an
der Sudostseite der Westtangente im Bereich Rosenpfad / Kuchenheimer Stral3e aktiver Larm-
schutz erforderlich ist. Zudem ist der im Bebauungsplan Nr. 19 ,Rosenpfad” festgesetzte Larm-
schutzwall sowohl in stidwestlicher als auch nordostlicher Richtung fortzufiihren und ggf. durch
eine Larmschutzwand zu ersetzen, damit die erforderlichen Immissionsgrenzwerte der 16.
BImschV eingehalten werden. Eine solche Larmschutzwand wird daher in den Festsetzungen
des Bebauungsplans Nr. 16, 1. Anderung vorgesehen und besteht aus zwei Teilen. Die Larm-
schutzwand nordlich des Rosenpfads ist 25 m lang und 3,50 m hoch. Sudlich des Rosenpfads
und entlang des im BP Nr. 19 geplanten Wohngebietes verlauft die Larmschutzwand auf ins-
gesamt 50 m Lange und hat eine Hohe von 4 m. Sidlich des Wohngebietes féllt sie auf 3,50
m Hohe ab.

Unter diesen Voraussetzungen ist die Planung in immissionsschutzrechtlicher Sicht zulassig.
Die Auswirkungen werden im Hinblick auf den Menschen und seine Gesundheit dennoch als
abwagungserheblicher Umweltbelang eingestuft.

Auswirkung: MITTEL / ABWAGUNGSERHEBLICH

Gerliche

Zum jetzigen Stand der Planung ist im Zuge der geplanten ,Westtangente Kuchenheim* keine
zuklnftige Nutzung bekannt, durch die es im Umfeld zu wahrnehmbaren Geruchsimmissionen
kommt.

Auswirkung: GERING / NICHT ERHEBLICH

Sonstige Immissionen

Das von AuRenbeleuchtungen an Straf3en und Gebauden ausgehende Licht kann eine erheb-
liche Belastigung fur die Allgemeinheit oder fur die Nachbarschaft im Sinne des § 3 BImSchG
herbeifihren. Licht emittierende Anlagen sind deshalb so zu errichten und zu betreiben, dass
schadliche Umwelteinwirkungen verhindert bzw. auf ein Mindestmalf} beschrankt werden. Aus-
schlaggebend ist der jeweilige Stand der Technik.

Eine objektive Beurteilung, ab wann eine Lichteinwirkung als erhebliche Belastigung im Sinne
des 8§ 3 Abs. 1 BImSchG einzuschétzen ist, gestaltet sich aufgrund des hohen Anteils subjek-
tiver Merkmale oft schwierig. Grundlage fur die neutrale und sachliche Beurteilung von Licht-
einwirkungen nach BImSchG sind die Hinweise zur Messung, Beurteilung und Verminderung
der Bund/Lander-Arbeitsgemeinschaft fir Immissionsschutz (LAI) und des MKULNV.

Auf Ebene des Bebauungsplans sind noch keine konkreten Regelungen zur Beleuchtung vor-
gesehen. Beziglich weiterer Vermeidungsmalnahmen wird auf die Ausflihrungen in Kapitel
3.2.2 und 4.3 verwiesen.
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Weitere negative Stérwirkungen auf das Umfeld z. B. durch Warme, Strahlung oder Erschut-
terungen sind nach derzeitigem Kenntnisstand allenfalls temporar im Rahmen der Baumal3-
nahmen zu erwarten und durch géangige VermeidungsmalRnahmen einzuschranken. Diese
werden somit im Rahmen der Umweltprifung nicht als erheblich eingeschatzt, da sie voraus-
sichtlich nicht tber das Ubliche MalR3 im innerstadtischen Bereich hinausgehen.

Auswirkung: GERING / NICHT ERHEBLICH

Storfallrisiko / Katastrophenschutz

Fur das Plangebiet sind zuktinftig keine Anlagen geplant, in denen gefahrliche Stoffe zum Ein-
satz kommen von denen eine erhdhte Gefahrdung fur die menschliche Gesundheit hervorgeht
oder ein erhohtes Storfallrisiko bedingt wird.

Auswirkung: GERING / NICHT ERHEBLICH

Sachgerechter Umgang mit Abféllen

Die im Plangebiet anfallenden baubedingten Abfélle entsprechen dem fir Strallenbaumal’-
nahmen Ublichen Maf3 und werden durch die Baufirmen, die ortlich zustdndigen Abfallwirt-
schaftsbetriebe oder entsprechende Entsorgungsfirmen entsorgt. Anlagen- und betriebsbe-
dingt fallen voraussichtlich keine Abfélle an. Die Anforderungen des KrwG beziiglich Beseiti-
gung und Verwertung werden somit gewahrleistet.

Abrissarbeiten sind voraussichtlich nicht notwendig. Fur ggf. notwendige Rodungsmalnah-
men wird die Entsorgung durch entsprechende Fachfirmen koordiniert.

Auswirkung: GERING / NICHT ERHEBLICH

Besondere grenziberschreitende oder kumulierende Auswirkungen, die Uber die vorange-
hend beschriebenen Auswirkungen hinausgehen, sind in Hinblick auf die Lage des Planvor-
habens nicht zu erwarten.

Erforderliche MonitoringmalRnahmen

Die Uberwachung erheblicher Auswirkungen ist Inhalt des § 4c BauGB und wird im Umwelt-
bericht gem. Anlage 1 Ziffer 3b BauGB beschrieben. Ziel des sogenannten ,Monitorings* ist
es, erhebliche Umweltauswirkungen, die aufgrund der Durchfuhrung eines Bauleitplans ein-
treten, zu Uberwachen oder friihzeitig zu ermitteln, um unter Umstanden AbhilfemalRnahmen
ergreifen zu kénnen.

Da die Umweltauswirkungen weitgehend durch die zuldssige Nutzung gepragt sind, werden
die MaRBnahmen zur Uberwachung im Wesentlichen die Uberpriifung der Einhaltung der In-
halte der Bebauungsplanung und die sich daraus ergebenden Malinahmen zur Umweltgesetz-
gebung umfassen. In diesem Zusammenhang sollte in regelmaRigen zeitlichen Abstanden
eine kritische Evaluierung der fur die Ermittlung der Larmbelastung zu Grunde gelegten Fak-
toren erfolgen.

Aufgrund der Unerheblichkeit der ermittelten Umweltauswirkungen werden dariber hinaus
keine weiteren Umweltzustandsuntersuchungen auf Ebene des Bebauungsplans vorgesehen.
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3.2.2 Schutzgut »TIERE, PFLANZEN UND BIOLOGISCHE VIELFALT«

Biotoptypen

Die mit der Planung einhergehende Versiegelung und Uberbauung fiihrt iberwiegend zu einer
Inanspruchnahme intensiv landwirtschaftlich genutzter Flachen. Weiterhin gibt es einen Ver-
lust von straRenbegleitenden Gehdlzbestdnden im Bereich des geplanten Kreisverkehrs an
der Einmundung der Umgehungsstral3e in die K 24. In diesen Bereichen kommt es somit zu
einem Verlust der heutigen Vegetation, was als erhebliche Umweltauswirkung zu bewerten ist.
Da die Ackerflachen aus 6kologischer Sicht als geringwertig eingestuft werden und den Ge-
holzbestanden lediglich eine mittlere Bedeutung zugesprochen wird, sind folglich dennoch
keine Beeintrachtigungen zu erwarten, die als nicht ausgleichbar gelten.

Die beschriebenen planungsbedingten Eingriffe in den Naturhaushalt sind also grundsétzlich
als erhebliche Umweltauswirkung zu bewerten werden bei der Eingriffsermittlung jedoch als
unvermeidbar eingestuft. Im Bereich der nordwestlichen MaRnahmenflache erfolgt daher als
Ausgleich eine Aufwertung der dortigen Ackerflache zu einem vielfaltig strukturierten und
hochwertigen Lebensraum.

Neben der Inanspruchnahme von gehdlzfreien und strukturarmen Vegetationsbereichen kann
es zu einer - durch die Nutzung bedingten - betrieblichen wie auch visuellen Stérung angren-
zender Biotope kommen. Eine Uber die eigentlich beanspruchte Flache hinausgehende Be-
eintrachtigung von Tierlebensraumen oder Wirkungszusammenhéangen wird jedoch nicht er-
wartet. Die Eingriffsbetrachtung fir Tiere und Pflanzen kann sich somit auf die tatsachlich be-
troffenen Flachen beziehen.

Besondere Pflanzenstandorte und Tierlebensraume bzw. naturschutzfachlich bedeutsame Be-
stande werden entsprechend den vorliegenden Erkenntnissen im Gebiet und tiber das Gebiet
hinaus nicht in erheblichem Mal3e negativ beeinflusst. Es verbleiben ausgleichbare Storein-
flusse. Funktionszusammenhéange werden nicht unterbrochen.

Zur Kompensation und Minderung der Auswirkungen auf das Schutzgut »Tiere, Pflanzen und
biologische Vielfalt« werden im Bebauungsplan griinordnerische Festsetzungen getroffen.
Diese dienen der Anpflanzung von Baumen und Strauchern sowie sonstigen Bepflanzungen.
So ist zwischen der Bonner Str. / Kuchenheimer Stral3e (B 56 / B 266), der Robert-Stolz-StralRe
und dem Rosenpfad auf mehreren Teilflachen eine Anpflanzung von Gehdlzgruppen mit
standortheimischen Gehdlzen (Flachenanteil ca. 60%) sowie die Ansaat artenreicher Mahwie-
senflachen (Flachenanteil ca. 40%) vorgesehen. Soweit die Standortbedingungen und raum-
lichen Verhaltnisse es zulassen, wird auf heimische bodenstandige Geholze zuriickgegriffen.

Auswirkung: GERING / NICHT ERHEBLICH

Schutzgebiete

Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung und Europaische Vogelschutzgebiete im Sinne
des Bundesnaturschutzgesetzes (8§ 1 Abs. 6 Nr. 7b BauGB) werden von der Planung nicht
betroffen. Im Plangebiet und in seiner unmittelbaren Umgebung sind keine Gebiete des Euro-
paischen Netzes "Natura 2000" vorhanden. Auswirkungen auf derartige Bereiche sind im Zuge
der Realisierung des Bebauungsplanes nicht zu erwarten.

Weitere Schutzgebiete sind von der Planung ebenfalls nicht betroffen.

Auswirkung: GERING / NICHT ERHEBLICH
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Artenschutz

Im Rahmen der Aufstellung des BP Nr. 16 wurde eine Artenschutzpriifung durchgefthrt, in der
die artenschutzrechtlichen Belange dahingehend geprift wurden, ob planungsbedingt ein Ver-
botstatbestand (sog. Zugriffsverbote) vorliegen kénnte (SMEETS LANDSCHAFTSARCHITEKTEN
2012). Die Verbotstatbestande des besonderen Artenschutzes sind in 8 44 Abs. 1 BNatSchG
i. V. m. 8 44 Abs. 5 BNatSchG geregelt. Sie umfassen Totungs-, Verletzungs- und Stérungs-
verbote sowie das Verbot der Zerstérung oder Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten geschiitzter Tier- und Pflanzenarten.

Gemal § 44 (5) BNatSchG fuhren Entnahmen, Beschadigungen oder Zerstérungen solcher
Fortpflanzungs- und Ruhestétten nicht zu einem Verstol3 gegen die Verbotstatbestande, so-
lange die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erfillt bleibt. Die gesetzlichen
Regelungen gelten bei unvermeidbaren Beeintrachtigungen durch Eingriffe in Natur und Land-
schaft, die ein Zulassungsverfahren durchlaufen oder von einer Behorde durchgefiihrt werden
(Bebauungsplan) ausschlieflich fuir Arten, die im Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefiihrt sind,
fur alle europaischen Vogelarten und fiir Arten, die in einer Rechtsverordnung aufgefuhrt sind.
In die Prifung, ob die dkologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten
im raumlichen Zusammenhang gewahrt bleibt, sind nach § 44 Abs. 5 BNatSchG auch ,vorge-
zogene AusgleichsmalRnahmen® einzubeziehen.

Sind sonstige Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfihrung eines Vorhabens im
Geltungsbereich eines Bebauungsplanes kein artenschutzrechtliches Zugriffsverbot vor. Hier
gilt die Regelung des ,allgemeinen Artenschutzes® nach § 39 (1) BNatSchG, die besagt, dass
es generell verboten ist, wild lebende Tiere mutwillig zu beunruhigen oder ohne verntinftigen
Grund zu verletzen oder zu téten, bzw. deren Lebensstatten nicht ohne verninftigen Grund zu
beeintrachtigen oder zu zerstdren.

In der Stufe I-Prifung wurden zunachst sédmtliche planungsrelevanten Arten gemal der rele-
vanten Messtischblatter des LANUV auf ein mdgliches Vorkommen und eine Betroffenheit im
Plangebiet und im naheren Umfeld untersucht. Hierbei wurden die jeweiligen artspezifischen
Lebensraumanspriiche ausgewertet und fur die Auswirkungsermittiung zu Grunde gelegt.
Durch die faunistische Untersuchung der Artengruppen Brutvogel und Flederméuse (Oko-
PLAN, 2012) konnte im Planungsraum zur Anlage der ,Westumgehung Kuchenheim“ das Ar-
tenspektrum weiter eingegrenzt werden.

Unter Berlcksichtigung der Planungsziele konnte eine Betroffenheit fir den Grof3teil der zu
bertcksichtigen Arten bereits in der Vorprifung ausgeschlossen werden. Ein dauerhafter Ver-
lust méglicher Fortpflanzungs- und Ruhestatten im Plangebiet kann somit fiir den Grof3teil der
geschutzten Tierarten im Sinne des § 44 Abs. 1 BNatSchG weitestgehend ausgeschlossen
werden.

Die erweiterte Stufe II-Prifung ergab, dass sich durch den Bau der Westumgehung direkte
Flachenverluste fur die bodenbriitende Feldlerche ergeben. Da sowohl der bestehende Wirt-
schaftsweg als auch die geplante Westumgehung derselben Bewertungskategorie der Ver-
kehrsbelastung nach GARNIEL & MIERWALD (2010) angehdren (Kategorie ,Verkehrsmengen
<10.000 Kfz*), wird durch den Ausbau des Trasse keine starkere betriebsbedingte Beeintrach-
tigung fur die Art angenommen. Jedoch verschiebt sich durch die Ausweitung der Trassen-
breite der artspezifische Effektbereich. Zusammen ergeben der direkte Flachenverlust und die
Verschiebung des Effektbereichs durch die Verbreiterung der Trasse Beeintrachtigungen, wel-
che aus fachlicher Sicht durch geeignete Malinahmen auf einer Flache von 0,6 ha auszuglei-
chen sind. Hierbei wurden die Vorgaben des Leitfadens ,Wirksamkeit von Artenschutzmal}-
nahmen des MKULNV NRW berticksichtigt.

Bei der bereits im BP Nr. 16 vorgesehenen CEF-Maflinahme handelt es sich um die Anlage
von Fehlstellen, sogenannten Lerchenfenstern. Die vorgenannten MaRhahme wurde im Zuge
der Aufstellung des BP Nr. 16 durch eine verwaltungsrechtliche Vereinbarung zwischen der
Stadt und dem StraRenbaulasttrdger sichergestellt und nach Auskunft der fir die StralR3enpla-
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nung zustandigen Abteilung ,Ingenieurplanung und -bau® in Abstimmung mit der Unteren Na-
turschutzbehdrde des Kreises Euskirchen bereits nordwestlich des Ortsteils Lommersum um-
gesetzt (vgl. Anlage 3).

Ein Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten fir Flederm&use ist vorhabenbedingt nicht
zu erwarten. Durch die Entfernung von Gehdlzen kann es jedoch potenziell zu Verletzungs-
und Totungstatbestéanden (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG) kommen, sofern sich hier Individuen
der Fledermausarten in sogenannten Einzelquartieren aufhalten (Einzelquartiere sind generell
nicht als Fortpflanzungs- und Ruhestétte anzusehen). Eine Rodung von Gehdlzen ist daher zu
Zeiten der Nutzung solcher Quartiere (nicht zwischen Mérz und Oktober) nicht zulassig.

Im Bereich der Kreuzung der geplanten Westumgehung mit dem Rosenpfad / der Robert-
Stolz-StralRe kann es grundsatzlich zu einem erhdhten Kollisionsrisiko fur Flederméuse kom-
men, wodurch der Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 erfillt wirde. Aufgrund der vo-
raussichtlichen Geschwindigkeitsbegrenzung durch den geplanten Kreisverkehr sowie die zu-
kunftige Ortslage wird das Kollisionsrisiko jedoch bereits deutlich gemindert. Weiterhin flihren
die im Kreuzungsbereich ndrdlich und siudlich des Rosenpfads geplanten Larmschutzwéande
sowie die auf der MaBnahmenflache nérdlich der Robert-Stolz-Stral3e geplanten Gehdlze vo-
raussichtlich zu einer Querung der Westtangente in ausreichender Hohe. Zudem ist davon
auszugehen, dass der Bereich der geplanten MaRnahmenflache zukinftig durch die vorgese-
henen Gehdlzpflanzungen als Lebensraum fur Fledermause an Attraktivitdt gewinnt und sich
Jagdaktivitaten dorthin verlagern.

Die im Suden des Plangebietes vorliegende Leitstruktur im Seitenraum der K 24 wird durch
die geplante Anlage des Kreisverkehrs unterbrochen. Die Unterbrechung der Leitstruktur ruft
jedoch keine erheblichen Beeintrachtigungen bzw. Kollisionsgefahren hervor. Durch die im
Bebauungsplan festgesetzten Malinahmen zur Bepflanzung des StraRenseitenraums an der
B 56 / B 266 bleibt die Durchgangigkeit der dortigen Leitstruktur erhalten. Zusatzlich ist durch
die im straBenplanerischen Entwurf vorgesehenen Stra3enrandbepflanzungen von einem Er-
halt der bestehenden sowie einer Erganzung weiterer Leitstrukturen entlang der Stral3e aus-
zugehen.

Bei den anderen nachgewiesenen wertgebenden Vogelarten (z.B. Amsel, Buchfink, Hecken-
braunelle, Zilpzalp, Griinfink, Wiesenschafstelze) und sonstigen allgemeinen Artenvorkom-
men kann aufgrund ihres glinstigen Erhaltungszustandes sowie ihrer Anpassungsfahigkeit da-
von ausgegangen werden, dass bei vorhabenbedingten Beeintrachtigungen nicht gegen ar-
tenschutzrechtliche Zugriffsverbote verstof3en wird. Dartiber hinaus ist davon auszugehen,
dass das Plangebiet aufgrund der geplanten Griunstrukturen auch zukunftig als Lebensraum
fur Arten geeignet ist.

Um Stdrwirkungen insbhesondere fir Insekten und Fledermause zu vermindern, sollten grund-
satzlich tierfreundliche Leuchtmittel mit einem maoglichst geringen Ultraviolett- und Blauanteil
(z.B. LED-Leuchten mit einer Farbtemperatur < 3.300 Kelvin, Farbton ,warmweil3“) bei der
AulRenbeleuchtung zum Einsatz kommen. Dariiber hinaus sollte sowohl der Abstrahlwinkel,
das Beleuchtungsniveau, die Anzahl als auch die Héhe der Leuchten optimiert werden. Ent-
sprechende Regelungen kénnen im Bebauungsplan als Auflagen festgesetzt werden.

Die ermittelten Auswirkungen auf das lokale Artenspektrum sind vor dem Hintergrund der be-
nannten Mal3nahmen artenschutzrechtlich zulassig, werden jedoch insgesamt als abwégungs-
erhebliche Umweltauswirkung eingestuft.

Insgesamt kann das Eintreten von in 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG aufgefuhrten artenschutzrechtli-
chen Zugriffsverboten durch geeignete Vermeidungsmafl3nahmen unterbunden werden (—
Baufeldfreimachung und Gehdlzrodung aufRerhalb der Brutsaison von Vogelarten / Nutzung
durch Flederméause, Querungshilfen, Wiederherstellung von Leitstrukturen). Dies erfolgt im
Zuge der Bauabwicklung.
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Verstol3e gegen die Verbotstatbestadnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. § 44 Abs. 7 BNatSchG kénnen
dann aus fachlicher Sicht ausgeschlossen werden.

Auswirkung: MITTEL / ABWAGUNGSERHEBLICH

Erforderliche MonitoringmalRnahmen

Im Rahmen der Aufstellung des BP 16, 1. Anderung kann der notwendige Nachweis zur Erful-
lung von gruin- und freiraumplanerischen Festsetzungen, die vorgesehene Gestaltung und Be-
pflanzung und die durchzufihrenden Artenschutzmafl3nahmen entweder bis zum Satzungsbe-
schluss in einem stadtebaulichen Vertrag (ggf. inkl. Freiflachengestaltungsplan) oder im Rah-
men des nachgelagerten Zulassungsverfahren fir den konkreten Eingriff einzelner Bauvorha-
ben erbracht werden.

Die Prifung der Einhaltung und wirksamen Ausgestaltung der griinordnerischen und natur-
schutzfachlichen Malnahmen obliegt der Stadt Euskirchen und kann bei Bedarf durch die Un-
tere Naturschutzbehotrde des Kreises Euskirchen fachlich begleitet werden.

3.2.3 Schutzgut »FLACHE«

Durch die geplanten Festsetzungen des Bebauungsplans ergibt sich durch den Grad der Ver-
siegelung eine raumliche Veranderung im Hinblick auf die Realflachennutzung. Die Planungen
im BP Nr. 16, 1. Anderung sehen fiir das derzeit weitgehend unversiegelte Plangebiet eine
Erhdhung des Versiegelungsgrades vor. Die Versiegelung konzentriert sich jedoch vorrangig
auf den bestehenden Wirtschaftsweg und sein ndheres Umfeld. Die Bereiche im Nordwesten
des Plangebietes bleiben weiterhin gro3flachig unversiegelt und werden als MaRhahmenfla-
che festgesetzt.

Vor dem Hintergrund der derzeitigen Flachennutzung erscheint das Vorhaben zur Westtan-
gente Kuchenheim unter verkehrstechnischen Gesichtspunkten (Entlastung des Ortskerns Ku-
chenheim) als zielfihrend. Um den neuen Flachenverbrauch so gering wie mdglich zu halten,
wurde eine LOdsung gewahlt, die die bereits versiegelten Flachen des vorhandenen Wirt-
schaftswegs nutzt und diesen zu einer zweispurigen Stral3e erweitert. Die versiegelten Teilfla-
chen der zuklnftigen StraRe werden mit begleitenden Eingriinungsmaf3nahmen und nachge-
schalteten Versickerungsgraben ausgestattet, so dass der nachteilige Versiegelungseffekt im
Sinne der Flachennutzungseffizienz vermindert wird. Die technischen Mdglichkeiten zur Ver-
ringerung der Flachenversiegelung und zum Flachenrecycling werden somit bestmdéglich aus-
genutzt.

Die verbleibenden Grin- und Freiflachen werden auch im Hinblick auf die anderen Schutzgter
(insb. Tiere- und Pflanzen, Klima und landschaftsbezogene Erholung) so aufgewertet und ent-
wickelt, dass insgesamt im Querschnitt aller zu betrachtenden Umweltbelange eine hochwer-
tige und effiziente Flachennutzung erzielt wird (Flachennutzungsqualitat). Dadurch erscheint
die Umsetzung der Planung, trotz des erh6hten Versiegelungsgrades, insgesamt auch im Hin-
blick auf das Schutzgut Flache vertretbar.

Auswirkung: GERING / NICHT ERHEBLICH
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Tabelle 5: Gegentberstellung der aktuellen und geplanten Flachennutzung

Derzeitige Geplante
Flachennutzung Flachennutzung
La}ndwwtschaft_llche Nutzflache samt Saumbe- 2.40 ha 0,09 ha
reiche (unversiegelt)
Geh'tjlzflachen und bewaldete Bereiche (un- 0.57 ha 0.79 ha
versiegelt)
GrUr)fIachen, Ruderalflur ohne Gehdlze (un- 055 ha 0.69 ha
versiegelt)
Unbefestigte Wege (unversiegelt) 0,03 ha 0,07 ha
Versiegelte Flache (bestehender Wirtschafts- 0.84 ha
weg)
Verkehrsflache (versiegelt) mit begleitenden
Grun- und Gehdlzstreifen (inkl. Entwésse- - 2,72 ha
rungsgraben) und Rad- / Wirtschaftsweg
Summe ~4,4 ha ~4.,4 ha

Erforderliche MonitoringmalRnahmen

Die Einhaltung der bauleitplanerischen Festsetzungen wird durch die Bauaufsichtsbehdrde si-
chergestellt.

3.2.4 Schutzgut »BODEN«

Nattrliche Bodenfunktionen

Die geplante Nutzung bedingt die Uberbauung sowie die nachhaltige Versiegelung von Boden.
Im Rahmen der geplanten Bauarbeiten wird der ertragreiche Auftragsboden in Teilen durch
Umlagerungsarbeiten und die Herstellung von Verkehrs- und Griinflachen Gberbaut. Durch die
Beanspruchung der Béden werden die Bodenfunktionen bei Realisierung des Bebauungs-
plans verandert. In den Uberbauten und versiegelten Flachen gehen diese aufgrund des Feh-
lens einer nachgeschalteten Versickerung vollsténdig verloren.

Unter dem Gesichtspunkt der nachhaltigen Nutzungsfahigkeit der Naturguter ist in diesem Fall
auch die Ertragsfahigkeit des Bodens und die in Teilen bestehende besondere Schutzwirdig-
keit von Bdoden angemessen zu beriicksichtigen. Deshalb stellt sich die Versiegelung und
Uberbauung grundsétzlich als erhebliche Umweltauswirkung wie auch als Beeintrachtigung
der Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes (8 14 (1) BNatSchG) dar.

Vergleichbare Béden mit entsprechenden Funktionen fiir den Naturhaushalt sind jedoch im
naheren Umfeld weitestgehend flachendeckend verbreitet, so dass das naturschutzfachliche
Kriterium der Seltenheit im vorliegenden Fall nicht erftllt wird.

Schadstoffeintrage in den Boden, die zu einer erheblichen Beeintréachtigung dieses Schutzgu-
tes fuhren, werden aufgrund der geplanten Nutzung und der bestehenden Vorbelastung nicht
erwartet. Zudem besitzen die Boden des Untersuchungsraumes ein hohes Vermdgen, Schad-
stoffe zu filtern, zu puffern und umzuwandeln.

Auswirkung: GERING / NICHT ERHEBLICH
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Altlasten
Im Plangebiet sind keine Altlastenstandorte bekannt.

Schadstoffeintrage in den Boden, die zu einer erheblichen Beeintrachtigung dieses Schutzgu-
tes fuhren, kdnnen dadurch ausgeschlossen werden, dass die Versickerung von belastetem
Oberflachenwasser der Verkehrsflachen lediglich Uber Entwasserungsgraben mit belebten
Bodenschichten stattfindet. Zudem besitzen die Béden des Plangebietes ein gutes Vermogen,
Schadstoffe zu filtern, zu puffern und umzuwandeln. Unter dieser Voraussetzung sind pla-
nungsbedingt keine erheblichen Auswirkungen fur das Schutzgut »Boden« ableitbar.

Auswirkung: GERING / NICHT ERHEBLICH

Unter den genannten Voraussetzungen sind — bis auf eine zusatzliche Flachenversiegelung
durch die Verbreiterung des StrafRenquerschnitts — planungsbedingt keine erheblichen Aus-
wirkungen fur das Schutzgut »Boden« ableitbar. Insgesamt ist die nachhaltige Verfiigbarkeit
der Ressource Boden im Plangebiet trotz der geplanten Versiegelung somit gewahrleistet.

Erforderliche MonitoringmalRnahmen

Aufgrund der Unerheblichkeit der ermittelten Auswirkungen sind voraussichtlich keine Malf3-
nahmen zur Uberwachung nachteiliger Auswirkungen erforderlich.

3.2.5 Schutzgut »WASSER«

Oberflachengewasser

Oberflachengewasser werden von der Planung nicht betroffen.

Auswirkung: GERING / NICHT ERHEBLICH

Grundwasser

Im Hinblick auf das Grundwasser liegen ortslibliche bzw. naturraumtypische Verhaltnisse vor.
Durch die Bebauung und zusatzliche Versiegelung des Plangebietes kommt es lediglich zu
geringfugigen Veranderungen im Einzugsgebiet und damit in der Neubildungsrate des Grund-
wasserkorpers. Gravierende Veranderungen der Grundwasserneubildungsrate oder eine
schwerwiegende Stdrung des Wasserhaushaltes sind daher nicht zu erwarten.

Das Niederschlagswasser soll Uber die Hangschulter in Entwasserungsmulden abflieRen. Mit
diesem Konzept der ortsnahen Versickerung kann das Niederschlagswasser im értlichen Was-
serregime verbleiben. Die Behandlung des Niederschlagswassers entspricht dem 8§ 51a des
Landeswassergesetzes NW. Erhebliche Beeintrachtigungen im Sinne des 8§ 14 (1) BNatSchG
sind derzeit nicht zu erwarten.

Zusammenfassend wird daher von einer nicht erheblichen Auswirkung des Planvorhabens auf
die Grundwassersituation im Untersuchungsraum ausgegangen.

Auswirkung: GERING / NICHT ERHEBLICH

© SMEETS LANDSCHAFTSARCHITEKTEN



Stadt Euskirchen — BP 16, 1. Anderung ,Westtangente Kuchenheim*
Umweltbericht mit integriertem Landschaftspflegerischer Fachbeitrag (LFB) 45

Schutzgebiete

Das Plangebiet liegt auBerhalb des durch Rechtsverordnung festgesetzten Uberschwem-
mungsgebietes der Kleinen Erft (8 76 WHG neu). Die Vorschriften des 8 79 WHG sind daher
auf das Plangebiet nicht anwendbar (z.B. Schaffung von Ersatz-Rickhalteraum). Weitere
Schutzgebiete sind ebenfalls nicht betroffen.

Auswirkung: GERING / NICHT ERHEBLICH

Sachgerechter Umgang mit Abwassern

Gemal § 44 LWG NRW i.V.m. § 55 WHG ist das anfallende unbelastete Niederschlagswasser
auf dem Baugrundstlck zu versickern, zu verrieseln oder Uber die 6ffentliche Kanalisation in
ein Gewasser einzuleiten. Eine Versickerung ist — wie beschrieben — grundsatzlich im Bereich
des Baugrundstiicks durchfihrbar.

Auswirkung: GERING / NICHT ERHEBLICH

Insgesamt sind fur das Schutzgut »Wasser« durch die Planung keine erheblichen Auswirkun-
gen zu erwarten. Unter den genannten Voraussetzungen wird die Quantitat und Qualitat vor-
handener Gewasser auch nach Verwirklichung der Planung weitgehend unveréandert sein, so-
dass die Verfugbarkeit der Ressource Wasser nachhaltig gewéhrleistet ist. Erhebliche Um-
weltauswirkungen und Beeintrdchtigungen des Grundwassers im Sinne des § 14 (1)
BNatSchG sind nicht zu erwarten.

Die Auswirkungen sind somit insgesamt als GERING zu bewerten.

Erforderliche MonitoringmalRnahmen

Der Nachweis einer gesicherten Abwasserbeseitigung ist auf der nachgelagerten Genehmi-
gungsebene vom Bauherren zu erbringen.

Dartiber hinaus sind keine weiteren MaRnahmen zur Uberwachung nachteiliger Auswirkungen
erforderlich.

3.2.6 Schutzgut »KLIMA UND LUFT«

Klima

Die Umsetzung der Planungsinhalte fihrt allenfalls in geringem Umfang zum Verlust klima-
wirksamer Freiflachen und zu einer Veranderung des Temperaturhaushaltes auf den versie-
gelten und teilversiegelten Flachen. Diese Klimaveranderungen sind in der Regel auf die be-
treffenden Flachen selbst begrenzt. Weitreichende Auswirkungen, etwa aufgrund der Unter-
brechung von Kaltluftstromen oder in Gestalt von Verédnderungen in angrenzenden Flachen
mit klimatischen Sonderstandorten fur die Vegetation, sind — da diese nicht vorliegen — auszu-
schlief3en.

Die Flache des Plangebietes wird heute vorwiegend agrarwirtschaftlich sowie als Wirtschafts-
weg genutzt. Die landwirtschaftliche Nutzflache, die den grofiten Teil des Plangebietes aus-
macht, ist als klimawirksame Freiflache zu betrachten. Die Gehoélzflachen im nordwestlichen
Plangebiet dienen in geringem Mal3e der Erhdhung der Luftfeuchtigkeit und der Erhéhung der
Luftqualitat. Diese werden im Rahmen der Planung aber gréf3tenteils Teils nicht versiegelt.
Zusatzlich wirken sich die geplanten Gehdlzpflanzungen auf den im Bebauungsplan festge-
setzten Malinahmenflachen positiv auf das Klima und die Luftqualitat aus.
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Auch im Hinblick auf das Schutzgut Klima und Luft stellen sich die Auswirkungen daher nicht
als erhebliche Beeintrachtigungen der Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes
gemal § 14 (1) BNatSchG dar. Zwar treten bau- und insbesondere betriebsbedingte Immissi-
onen auf, diese entsprechen jedoch dem Mal3 einer ublichen Kreisstral3e. Auf der Ausbaustre-
cke ist kiinftig mit einem hoheren Verkehrsaufkommen zu rechnen. Es werden jedoch im glei-
chen Mal3e andere StralBen entlastet, so dass die verkehrsbedingten Emissionen in der
Summe vergleichbar sind.

Auswirkung: GERING / NICHT ERHEBLICH

Erhaltung der bestméglichen Luftqualitat (geméan 8 1 Abs. 6 Nr. 7h BauGB)

Auch im Hinblick auf die ortliche Luftqualitat sind planungsbedingt keine Auswirkungen zu er-
warten, die als erhebliche Beeintrachtigungen der Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Na-
turhaushaltes einzustufen sind.

Auf Grund der geplanten Stral3e, der Gré3e der durchlifteten Freiraume und der Breite der
bestehenden Stral3en ist nicht davon auszugehen, dass durch die Planung im Umfeld neue
klimatische HotSpots entstehen.

Es ist zudem nicht zu erwarten, dass sich die Luftqualitat im Plangebiet durch die Umleitung
des Verkehrsaufkommens mafgeblich verschlechtern wird. Insofern ist davon auszugehen,
dass die zulassigen Grenzwerte fir die Luftschadstoffbelastung auch in Zukunft sicher einge-
halten werden, insbesondere da durch den zunehmenden technischen Fortschritt bei der Ver-
ringerung der Verkehrsabgase mit einer kontinuierlichen Verringerung der verkehrsbedingten
Luftschadstoffe zu rechnen ist.

Auswirkung: GERING / NICHT ERHEBLICH

Energienutzung und Vermeidung von Emissionen (gemalR § 1 Abs. 6 Nr. 7e-f BauGB)

Grundsatzlich handelt es sich bei der geplanten Flachennutzung um ein Vorhaben, das Uber
das zusatzlich induzierte Verkehrsaufkommen mit dem Ausstol3 von klimaschédlichen Emis-
sionen (insb. COy) verbunden sein wird. Zum aktuellen Planungszeitpunkt lassen sich hier
jedoch noch keine konkreten Auswirkungen abschatzen.

Beziglich des zu erwartenden Klimawandels weist das Vorhaben aufgrund seiner raumlichen
Lage absehbar keine erhdohte Empfindlichkeit auf.

Auswirkung: GERING / NICHT ERHEBLICH

Im Hinblick auf das Schutzgut »Klima und Luft« werden die Auswirkungen zusammenfassend
und unter Berlcksichtigung des aktuellen Planungsstands und der genannten Vermeidungs-
maflnahmen insgesamt als GERING eingestuft.

Erforderliche MonitoringmalRnahmen

Aufgrund der Unerheblichkeit der ermittelten Auswirkungen sind voraussichtlich keine Maf3-
nahmen zur Uberwachung nachteiliger Auswirkungen erforderlich.
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3.2.7 Schutzgut »LANDSCHAFT«

Landschaftsbild und Landschaftsraum

Das Landschaftsbild im Plangebiet ist vorwiegend agrarisch strukturiert und umliegend durch
die bestehenden Infrastruktur-, Wohn- und Gewerbeflachen beeinflusst. Damit ist es anthro-
pogen bereits stark vorgepragt und durch den Ausbau des bestehenden Wirtschaftswegs zu
einer 2-spurigen StraRe ergibt sich keine maRgebliche Uberpragung der landschaftlichen Ei-
genheiten oder eine Veranderung der optischen Wahrnehmung des Landschaftsraums.

Flachen, die Uber eine natirliche Auspragung verfiigen fehlen im Plangebiet grof3tenteils. Die
landschaftlich starker strukturierten Bereiche entlang der vorhandenen Verkehrswege werden
entweder in ihrer jetzigen Form erhalten oder in die Planung integriert und fortgesetzt bzw.
durch PflanzmalRnahmen aufgewertet. Die zukiinftige Westtangente wird durch stralenbeglei-
tende Grin- und Geholzstreifen angemessen in die umliegende Landschaft eingepflegt.

Zur Minderung der Auswirkungen auf die Landschaft werden zudem im Bebauungsplan grin-
ordnerische Festsetzungen getroffen. Diese dienen der Anpflanzung von Baumen, Strauchern
und sonstigen Bepflanzungen und binden die geplante Westtangente weiter in die Landschaft
ein. Insbesondere die MalRBhahmenflachen im Sidwesten und Nordwesten des Plangebietes
sollen hierzu beitragen (vgl. Kapitel 4.3). Aul3erdem dienen die geplanten Mal3nahmen der
Starkung der Biotopfunktion im intensiv agrarisch gepragten Landschaftsraum gemaf des Ent-
wicklungsziels im Landschaftsplan (1.2-1): ,Anreicherung einer in ihren 6kologischen Funktio-
nen beeintrachtigten und veranderten Landschaft mit naturnahen Elementen®.

Die Auswirkungen des Vorhabens auf das Landschaftsbild und den Landschaftsraum werden
daher als gering eingestuft.

Auswirkung: GERING / NICHT ERHEBLICH

Landschaftsbezogene Erholung

Die Freiflachen des Plangebietes sind bisher unter Aspekten der landschaftsbezogenen Nah-
erholung nur unzureichend erschlossen und werden diesbeziiglich auch nicht maf3geblich ge-
nutzt. Aufgrund der guten ErschlieBung mit Ful3- und Radwegen wird das Vorhabenumfeld
vermutlich jedoch von Spaziergangern und Fahrradfahrer im Rahmen einer siedlungsnahen
Erholung sowie als Verbindungsraum zwischen den Ortsteilen genutzt.

Durch die Umsetzung der Planungsinhalte werden tendenziell neue Landschaftsqualitaten ge-
schaffen, die allerdings nicht maRRgeblich zu einer Verbesserung der landschaftsbezogenen
Erholungsfunktion beitragen durften. Die bestehenden Infrastruktur-, Wohn- und Gewerbefla-
chen im Umfeld sowie die verkehrlich und agrarisch intensiv genutzte Plangebietsflache sind
weiterhin als Vorbelastung im Sinne der landschaftlichen Erholungsfunktion zu sehen. Auch
die Geruchsimmissionen durch die Zuckerfabrik wirken sich negativ auf die Erlebbarkeit des
Landschaftsraums aus.

Auswirkung: GERING / NICHT ERHEBLICH

Insgesamt erscheint die Inanspruchnahme der derzeit agrarisch gepragten Flache durch die
Erweiterung des vorhandenen Wirtschaftswegs im Hinblick auf das Landschaftsbild vertretbar.
Bezuglich der Erholungsfunktion ist keine relevante Veranderung im Vergleich zum Ist-Zu-
stand zu prognostizieren. Somit sind insgesamt keine Umweltauswirkungen besonderer Er-
heblichkeit auf das Schutzgut »Landschaft« zu erwarten.
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Erforderliche MonitoringmalRnahmen

Aufgrund der Unerheblichkeit der ermittelten Auswirkungen sind voraussichtlich keine Maf3-
nahmen zur Uberwachung nachteiliger Auswirkungen erforderlich.

3.2.8 Schutzgut »KULTUR- UND SONSTIGE SACHGUTER«

Da nach derzeitigem Kenntnisstand weder Bodendenkmaler noch Baudenkmaler im Geltungs-
bereich des BP 16, 1. Anderung vorhanden sind, sind Auswirkungen auszuschlieRen. Es be-
finden sich ebenfalls keine schitzenswerten historischen Kulturlandschaften und Kulturland-
schaftsteile oder historische Stadt- und Ortsbilder und Denkmalensembles im direkten Bereich
der Vorhabenflache und ihrem engeren Umfeld.

Da nicht ausgeschlossen werden kann, dass sich im Boden Zeugnisse aus der Urgeschichte
und dem Mittelalter befinden sind die Bestimmungen der 88 15, 16 DSchG NRW (Meldepflicht-
und Veranderungsverbot bei der Entdeckung von Bodendenkmaélern) zu beriicksichtigen:

Bei Bodenbewegungen auftretende archaologische Funde und Befunde sind der Gemeinde
als Untere Denkmalbehdrde oder dem LVR-Amt fir Bodendenkmalpflege im Rheinland, Au-
Renstelle Nideggen, ZehnthofstralBe 45, 52385 Nideggen, Tel.: 02425/9039-0, Fax:
02425/9039-199, unverziglich zu melden. Bodendenkmal und Fundstelle sind zunachst un-
verandert zu erhalten. Die Weisung des LVR-Amtes fiir Bodendenkmalpflege fiir den Fortgang
der Arbeiten ist abzuwarten.

Durch die geplante Verlagerung der Stra3enfiihrung werden Anpassungsmalnahmen an den
bestehenden Stromkabel sowie ggf. an den im FNP dargestellten Versorgungsleitungen (Was-
ser und Abwasser) erforderlich. Diese sind in der weiteren Ausfihrungsplanung zu bertick-
sichtigen.

Die vorhandene Hochspannungsleitung wird nachrichtlich im Bebauungsplan dargestellt. Ge-
malf3 den Vorgaben der Arbeitshilfe zu Bauformen und Schutzstreifen bei 110-kV-Hochspan-
nungsfreileitungen'? ist zu dieser, aufgrund der Mastbauweise und den Abstédnden zwischen
den Masten, ein Schutzstreifen von beidseitig 23 m von der Bepflanzung hochwiichsiger
Baume freizuhalten.

Da Uber Kultur- und sonstige Sachguter im Bereich des Planvorhabens keine weiteren Er-
kenntnisse vorliegen, hat das Plangebiet diesbeziglich eine geringe Bedeutung.

Insgesamt ist somit mit keiner erheblichen Beeintrachtigung fir das Schutzgut »Kultur- und
sonstige Sachguter« zu rechnen.

Auswirkung: GERING / NICHT ERHEBLICH

Erforderliche MonitoringmalRnahmen

Die Einhaltung des Schutzstreifens ist mit dem Eigentimer der Hochspannungsleitung abzu-
stimmen und Uber die Abnahme der MaRnahmen durch die Stadt Euskirchen zu gewéhrleis-
ten. Aufgrund der Unerheblichkeit der ermittelten Auswirkungen sind dariber hinaus voraus-
sichtlich keine MaRnahmen zur Uberwachung nachteiliger Auswirkungen erforderlich.

12 RWE ENERGIE (1993): 110-kV-Hochspannungsfeilreitungen. Bauformen und Schutzstreifen
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3.2.9 Wechselwirkung zwischen den Schutzgitern und Belangen des Umwelt-
schutzes

Eine besondere Form des Zusammenwirkens, die liber die Qualitdt oder Funktion der in den
einzelnen schutzgutbezogenen Kapiteln beschriebenen Belange hinausgeht, istim Plangebiet
oder dessen direktem Umfeld nicht festgestellt worden.

Da die zukunftige Stral3e bereits heute durch die ihre Funktion als Wirtschaftsweg sowie die
intensive agrarische Nutzung erheblich anthropogen tberformt ist, werden hochwertige natur-
liche Lebensrdume von einer Inanspruchnahme verschont und somit negative Verlagerungs-
effekte zwischen den Schutzgitern weitest mdglich vermieden.

Durch die kiinftige Versiegelung des Plangebietes ergeben sich vor allem Wechselwirkungen
zwischen den Schutzgutern Flache; Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt; Boden und Was-
ser, die von den Fachgutachtern und im Rahmen der vorliegenden Umweltprifung umfassend
berlcksichtigt wurden.
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3.2.10 Zusammenfassende Bewertung

Unter Berticksichtigung moéglicher Vermeidungs- und Minderungsmaf3nahmen und der fiir das
Bauleitplanverfahren vorliegenden Fachgutachten (insb. Artenschutzprifung, faunistische
Kartierungen, Schallgutachten, Verkehrsgutachten) ergeben sich durch das Planvorhaben die
nachfolgend tabellarisch dargestellten Umweltauswirkungen unterschiedlicher Erheblichkeit.

Tabelle 6: Zusammenfassende schutzgutbezogene Bewertungsergebnisse der Umweltprufung

Schutzgut

Kriterium

Bestand / Auswirkung /
Empfindlich- Erheblichkeit
keit

Mensch / Gesundheit /
Bevolkerung

Wohn- und Wohnumfeldfunktion

Freizeit- und Erholungsfunktion

Immissionsbelastung

Verkehr

Abfallentsorgung und Verwertung

Storfallrisiko / Katstrophenschutz

Pflanzen / Tiere /

Schutzgebiete (einschl. Natura 2000)

Biologische Vielfalt Biotoptypen
Artenschutz
Flache Flachennutzung und Versiegelungsgrad
Bodentypen und schutzwiirdige Béden
Boden
Bodenbelastungen / Altlasten
Oberflachengewéasser
Wasser Grundwasser (einschl. Entwéasserung)
Schutzgebiete
Klima (einschl. Energienutzung & Klimaschutz)
Klima / Luft
Lufthygienische Funktion
Landschafts- / Ortsbild / Landschaftsschutz
Landschaft

Landschaftsbhezogene Erholung

Kultur- und Sachguter

Kulturlandschaftsbereiche

Bau- und Bodendenkmaler

Sonstige Sachguter (z.B. Bdden, Leitungen etc.)

= Betroffenheit von Schutzgiitern / Merkmalen mit hoher Bedeutung, Empfindlichkeit, Schutzwirdigkeit
= Besonders erhebliche Umweltauswirkungen zu erwarten
= Erfordert planerische Abwagung mit besonderem Gewicht

= Betroffenheit von Schutzgitern / Merkmalen mit mittlerer Bedeutung, Empfindlichkeit, Schutzwirdigkeit
= Erhebliche Umweltauswirkungen zu erwarten
= Erfordert planerische Abwagung

= Keine Betroffenheit von Schutzgitern / Merkmalen zu erwarten
= Keine bzw. unerhebliche Umweltauswirkungen zu erwarten
= Keine Abwagung erforderlich
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4 Naturschutzrechtliche Eingriffsregelung

4.1 Bestands- und Konfliktanalyse

Von der Planung gehen Wirkungen auf Naturhaushalt und Landschaftsbild aus, die einen Ein-
griff im Sinne des § 14 (1) BNatSchG verursachen und somit Veranderungen der Gestalt oder
Nutzung von Grundflachen hervorrufen. Bei der Aufstellung von Bauleitplanen sind MalRnah-
men zur Vermeidung, Minderung und zum Ausgleich voraussichtlich erheblicher Beeintrachti-
gungen des Landschaftsbildes sowie der Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaus-
halts in der Abwégung zu bericksichtigen (8 1a (3) BauGB). Um die Wirksamkeit landschafts-
planerischer MaRnahmen zu gewdhrleisten, werden diese im Bebauungsplan festgesetzt.

Zum Zweck der Umweltvorsorge und aufgrund des sogenannten Vermeidungsgebotes geman
§ 15 BNatSchG ist der Verursacher eines Eingriffs vorrangig verpflichtet, vermeidbare Beein-
trachtigungen von Natur und Landschaft zu unterlassen. Unvermeidbare Beeintrachtigungen
sind durch MalRnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege auszugleichen oder auf
andere Weise zu kompensieren.

Die eingriffsrelevanten Veranderungen der Gestalt oder Nutzung von Grundflachen sind im
vorliegenden Fall insbesondere auf die Versiegelung von Flachen, die zukunftige Anlage von
Fahrbahnen sowie die Anlage von Versickerungsmulden zurtckzufihren, wobei sich diese
Vorgéange aus den Festsetzungen des BP 16.1 nur dem Grunde nach ableiten lassen. Die
visuellen Wirkungen der geplanten Stral’e werden zukuinftig auch Uber das eigentliche Plan-
gebiet hinausreichen, betreffen aber im naheren Umfeld einen bereits Gberformten und vorbe-
lasteten Raum.

Da das Bauvorhaben gemal3 den bisherigen bauleitplanerischen Festsetzungen nicht umge-
setzt wurde, wird als Bestandsgrundlage fir die Eingriffsregelung, analog zum bisherigen Be-
bauungsplan und in Abstimmung mit der Stadt Euskirchen, die derzeitige Realflachennutzung
zu Grunde gelegt. Hierbei werden die Biotoptypen nach dem vom LANUV herausgegebenen
Schlussel zur ,Numerischen Bewertung von Biotoptypen fur die Bauleitplanung in NRW* ver-
wendet. Eine Ausnahme zum beschriebenen Vorgehen bildet die Uberschneidungsflache des
Geltungsbereichs fur den BP Nr. 16.1 mit dem Geltungsbereich und den Festsetzungen des
BP Nr. 19 im norddstlichen Teil des Plangebietes. Dort werden die Festsetzungen des rechts-
kraftigen BP Nr. 19 berticksichtigt und als Bestandsgrundlage angenommen. Die Flachenab-
grenzung erfolgt auf Grundlage der vorliegenden Planungsentwirfe, einer Luftbildauswertung
sowie der durchgefiihrten Begehungen vor Ort (Abbildung 11).

Eingriffsrelevante Wirkungen des Planvorhabens werden vorrangig durch die geplanten bau-
lichen Veranderungen hervorgerufen, sind also anlagenbedingt. Hiervon gehen die im Rah-
men der Umweltpriifung ermittelten erheblichen Beeintrachtigungen aus, wobei alle planeri-
schen wie auch technischen Méglichkeiten der Vermeidung oder Minderung von einzelnen
Beeintrachtigungen Berticksichtigung finden. Zur Beurteilung der Erheblichkeit der Beeintrach-
tigungen nach § 14 (1) BNatSchG wurden die unvermeidbaren und nicht weiter zu mindernden
Beeintrachtigungen dahingehend bewertet, ob sie erheblich nachteilig fur die Leistungs- und
Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes oder fiir das Landschaftsbild sind.

Auf der Grundlage des betroffenen Landschaftsraumes ist festzustellen, dass im Hinblick auf
die abiotischen Faktoren (Boden, Wasser, Luft / Klima) und das Landschaftsbild unter Bertick-
sichtigung Ublicher VermeidungsmafRnahmen voraussichtlich keine besonderen Wert- und
Funktionselemente beeintrachtigt werden.

Im vorliegenden Fall wird daher vorausgesetzt, dass die zum Ausgleich der Beeintrachtigun-
gen der Tier- und Pflanzenwelt gewahlten Maflinahmen auch zur landschaftsgerechten und
funktionalen Aufwertung der tbrigen Faktoren von Natur und Landschaft in dem gebotenen
Mal3e beitragen kénnen. Die artenschutzrechtlichen Belange werden gesondert berlicksich-
tigt. Der planungsbedingte Zustand des Plangebietes kann Abbildung 12Abbildung 11 ent-
nommen werden.
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Abbildung 11: Aktueller Zustand des Plangebietes gem. Bestandserfassung

(vollstandige Plandarstellung in den Anlagen)
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Abbildung 12: Zustand des Plangebietes gem. Festsetzungen des Bebauungsplans

(vollstandige Plandarstellung in den Anlagen)
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4.2 Vermeidungs-, Minderungs- und Ausgleichsmalinahmen

In grundlegender Weise tragen die planungsrechtlich zu berlcksichtigenden Umweltstandards
und Regelwerke zur Umweltvorsorge bei. Neben den grundsatzlichen Aussagen in 8§ la (2)
BauGB (z.B. sparsamer Umgang mit Grund und Boden, Begrenzung von Bodenversiegelun-
gen, Nachverdichtung) sind gemaf § 1a (3) BauGB die Beeintrachtigungen von Naturhaushalt
und Landschaftshild durch die Aufstellung des Bebauungsplanes auf der Grundlage der na-
turschutzrechtlichen Eingriffsregelung zu beurteilen und Aussagen zur Vermeidung, Vermin-
derung und zum Ausgleich zu entwickeln.

Planerische Vermeidung konnte im vorliegenden Fall auch mit der Wahl des Standortes be-
trieben werden. So wurde bei der Standortwahl eine Flache ausgewahlt, die bereits mit einem
asphaltierten Wirtschaftsweg verkehrlich erschlossen ist und somit durch verkehrliche Nutzung
vorbelastet ist. Aufgrund der Uberwiegend ackerbaulichen Nutzung und besitzt die zuktinftige
Verkehrsflache zudem eine relativ unnatirlich Auspragung der Landschaft.

Der vorhabenbedingte Eingriff wird fir eine zielgerichtete Vorhabenrealisierung als unvermeid-
bar eingestuft und erscheint vor dem Hintergrund der topographischen Gegebenheiten und
des verhaltnismaRig geringen Eingriffes in hochwertige Biotop- und Lebensraumstrukturen als
vertretbar. Die Dimensionierung der Inanspruchnahme entsprechender Flachen wurde hierzu
auf das unbedingt erforderliche Maf3 reduziert und die beeintrachtigten ékologischen Funktio-
nen kénnen vor Ort durch entsprechende Ausgleichsmalinahmen kompensiert werden.

Die landschaftspflegerischen Mal3nahmen zum Schutz, zur Gestaltung oder Kompensation
zielen grundsatzlich darauf ab, dass nach Beendigung des Eingriffs die beeintrachtigten Funk-
tionen wiederhergestellt sind und keine erheblichen oder nachhaltigen Beeintrachtigungen des
Naturhaushaltes zurlickbleiben sowie das Landschaftsbild wiederhergestellt oder landschafts-
gerecht neugestaltet ist. Sie orientieren sich einerseits an den Zielen fur Naturschutz und
Landschaftspflege (8 1 BNatSchG) sowie an den VVorgaben und Leitbildern der drtlichen Land-
schaftsplanung. Des Weiteren ergeben sie sich aus konkreten Notwendigkeiten (z. B. bauzeit-
licher Schutz von Gehdélzbestanden) wie auch der funktionalen Herleitung.

GemaR § 1a Abs. 3 BauGB i. V. m. 8 15 Abs. 1 BNatSchG sind die Verursacher von Eingriffen
vorrangig verpflichtet, vermeidbare Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft zu unterlas-
sen. Diese Anforderung bezieht alle planerischen und technischen Mdglichkeiten ein, die ohne
Infragestellung der Vorhabenziele machbar sind. Hierzu z&hlen prinzipiell in den technischen
Entwurf eingebundene bautechnische Vorkehrungen sowie MaRnahmen zur Vermeidung an-
lagenbedingter Beeintréachtigungen und zum Schutz vor bauzeitlichen Gefahrdungen.

Im Detail tragen folgende Planungsinhalte bzw. -festsetzungen zur Vermeidung und Minde-
rung erheblicher Beeintréachtigungen bei:

Malnahmen zur Vermeidung und Minderung
e Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt / Artenschutz

o Schutz zu erhaltender Baume und Waldflachen wahrend der Bauzeit durch Bauzaune
und MaRnahmen zum Wurzelschutz. Bericksichtigung der DIN 18920 ,Schutz von
Baumen, Pflanzenbestanden und Vegetationsflachen* sowie der RAS-LP 4 ,Schutz
von Baumen und Strauchern im Bereich von Baustellen® insbesondere im Bereich ge-
schitzter Baume

o Fur notwendige Rodungs- und Gehdlzarbeiten und die Baufeldrdumung sind die 88§
39 Abs. 5 [Allgemeiner Schutz von wildlebenden Tieren und Pflanzen in der Zeit vom
01.03. bis 30.09.] zu beachten.

o Verwendung von insekten- und fledermausfreundlichen Leuchtmitteln zur AufRenbe-
leuchtung (Konkrete Umsetzung im Zulassungsverfahren)
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e Flache und Boden

o Beschrankung der Versiegelung / Uberbauung und der Inanspruchnahme hochwerti-
ger Flachen auf das unbedingt erforderliche Maf3

o Fachgerechte Behandlung des Oberbodens nach DIN 18915 und 18300
e Wasser

o Nach Mdaglichkeit vorrangige Versickerung des auf dem Grundstiick anfallenden un-
belasteten Niederschlagswassers gemaf § 55 WHG

o Besondere Schutz- und Sicherungsmaflinahmen beim baubedingten Umgang mit
wassergefahrdenden Stoffen. Die Lagerung von Kraftstoffen, Olen sowie das Betan-
ken von Baufahrzeugen und Maschinen sollen nur auf versiegelten Flachen oder
sonstigen gegen Leckagen im Erdreich gesicherten Flachen erfolgen.

e Klima/ Luft

o Positive Wirkung auf den Temperaturausgleich durch Erhalt vorhandener Griunstruk-
turen und zusétzliche Anlage von Grinflachen

e Landschaft

o Schutz, Pflege und Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft gem. Festsetzun-
gen des B-Planes zur Einbindung in die Landschaft

e Besonderer Artenschutz

Zur Vermeidung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande sind entsprechend den Erkennt-
nissen aus der Artenschutzprifung folgende MalRnahmen erforderlich, die in den Bebauungs-
plan Hinweis:

o Um Verletzungs- und Toétungstatbestande fir Fledermause zu vermeiden, darf die
Entfernung von Geholzen gemaf § 39 BNatSchG ausschliel3lich auf3erhalb des Zeit-
raums einer potenziellen Nutzung von Einzelquartieren und somit nicht zwischen Marz
und Oktober erfolgen.

o Um Stérwirkungen insbesondere fiir Insekten und Fledermause zu vermindern, sind
grundsatzlich tierfreundliche Leuchtmittel mit einem mdglichst geringen Ultraviolett-
und Blauanteil (z.B. LED-Leuchten mit einer Farbtemperatur < 3.300 Kelvin, Farbton
.;warmweil}“) bei der Aullenbeleuchtung einzusetzen.

o Die BaufeldrAumung darf ausschlieR3lich aul3erhalb der Brutzeit bodenbritender Vo-
gelarten wie Rebhuhn und Feldlerche (Hauptbrutzeit der beiden Arten zwischen An-
fang April und Mittel Juli) erfolgen, um einer Zerstérung von Nestern oder Tétung und
Verletzung von Individuen, insbesondere von Nestlingen und Eiern vorzubeugen. Zu-
dem ist eine Besiedlung der Bauflache nach der FreirAumung durch die genannten
Arten zu verhindern.

Unter Berucksichtigung der vorgenannten Vermeidungs- und Minderungsmaf3nahmen ist da-
von auszugehen, dass das Vorhaben vor dem Hintergrund der Planungsziele im Hinblick auf
seine moglichen Auswirkungen auf die Umweltschutzgiter so vertraglich wie moglich gestaltet
wurde, so dass die verbliebenen Auswirkungen als unvermeidbare Beeintrachtigungen des
Naturhaushaltes und des Landschaftsbildes einzustufen sind.

Der verbleibende unvermeidbare Eingriff kann innerhalb des Plangebietes an Ort und Stelle
durch entsprechende Ausgleichsmalinahmen kompensiert werden, die im Bebauungsplan
festgesetzt werden (Kapitel 4.3).

Fur artenschutzrechtliche Ausgleichsmal3nahmen wird ebenfalls auf Kapitel 4.3 verwiesen.
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4.3 Grunordnerische Festsetzungen im Bebauungsplan

Fur den unvermeidbaren Eingriff in Natur und Landschaft ist gemaR den gesetzlichen Vorga-
ben ein entsprechender naturschutzfachlicher Ausgleich notwendig. Dieser hat sich an den
beeintrachtigten planungsrelevanten Funktionen oder Strukturen des Naturhaushaltes und
des Landschaftsbildes auszurichten.

Zur Kompensation des unvermeidbaren Eingriffs sind MaBnhahmen innerhalb des Plangebietes
vorgesehen. Diese Mal3nahmen sind spatestens nach Beendigung der Baumaflinahme auf
den in Ubereinstimmung mit den Planungsinhalten hierfur vorgesehen Flachen durchzufihren.
Sie sind als 6kologisch bewertete Biotoptypen in ihrer Art beschrieben und nach ihrer Lage im
Maflnahmenplan dargestellt. Sie werden im Bebauungsplan als Inhalte des Bebauungsplanes
nach 8§ 9 BauGB festgesetzt.

Wesentliche Ziele der MaRhahmen sind die Wiederherstellung der 6kologischen Funktion be-
eintrachtigter Habitatstrukturen, die Aufwertung und Strukturierung der zukUnftig geplanten
Freiflachen sowie eine landschaftsgerechte Strukturierung und Einbindung der Westumge-
hung Kuchenheim.

Maflinahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft
(8 9 Abs. 1 Nr. 20 BauGB)

e MaRnahmenflache M1/ Offentliche Griinflache

Innerhalb der mit M1 gekennzeichneten 6ffentlichen Griinflache ist eine randliche Geholz-
pflanzung mit Baum- und Straucharten der unten angefligten Gehdlzliste entlang der ge-
planten Verkehrsflache anzulegen, zu pflegen und dauerhaft zu erhalten. Unterhalb und
im Schutzstreifen der vorhandenen Freileitung sind lediglich Straucher des Teils B der Ge-
holzliste zu pflanzen.

Als Eingrinung der westlichen Plangebietsgrenze ist eine parallel verlaufende 7 m breite,
funfreihige Pflanzung vorzunehmen. Am nérdlichen Rand der MalBnhahmenflache werden
die Gehdlze als 15 m breiter Streifen entlang der B 56 / B 266 bis zum geplanten Kreisver-
kehr gefuhrt. Am dstlichen Rand der Mal3Bnahmenflache verbreitert sich der Geholzstreifen
laut Plandarstellung des LFB — MaRnahmenplan bis zur Robert-Stolz-Straf3e und schliel3t
auf Hohe des judischen Friedhofs ab.

Die Pflanzungen sind in der angegebenen Mindestqualitat im Raster mit Pflanzabstand
von ca. 1 x 1,5 m auf einer Flache von insgesamt 4.443 m2 anzulegen. Hierbei sind stra-
Renverkehrliche Belange (z.B. Sichtweiten und Mindestabstande) sowie nachbarschaftli-
che Bestimmungen zu bertcksichtigen. Die Bestande sind dauerhaft zu erhalten.

Auf den verbleibenden 6.897 m2 der Flache ist durch Ansaat ein Offenlandbiotop in Art
einer artenreiche Mahwiese (Regiosaatgut: Frischwiese, Herkunft 1.2 Westdt. Tiefland m.
Unterem Weserbergland) anzulegen und zu entwickeln. Maximal zwei Mal im Jahr, jedoch
frlhestens ab dem 15.06., ist eine Mahd durchzuftihren, wobei das Mahdgut zur Minderung
des Nahrstoffangebotes zu entnehmen ist. Durch Auflockerung der randlichen Strauch-
pflanzungen in Form von Pflanzlicken wird ein Zufluchtsraum fiur diverse Tierarten und
andere Organismen geschaffen.

e MaRnahmenflache M2 / Offentliche Griinflache

Innerhalb der mit M2 gekennzeichneten offentlichen Grinflache ist eine Begrinung vorzu-
sehen, die sich aus einer extensiv gepflegten Rasenflache und einer aufgelockerten Be-
pflanzung standortgerechter, heimischer Baum- und Straucharten der unten angefigten
Gehdlzliste zusammensetzt. Die Pflanzungen erfolgen in der angegebenen Mindestquali-
tat in Gruppen mit einem Pflanzabstand von ca. 1,5 m. Hierbei sind stral3enverkehrliche
Belange (z.B. Sichtweiten und Mindestabstande) sowie hachbarschaftliche Bestimmungen
zu bertcksichtigen. Die Gehdlzpflanzungen sind dauerhaft zu erhalten.
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Auf den vorgenannten MalRBnahmenflachen ist autochthones Saatgut bzw. Pflanzmaterial (Re-
giosaatgut: Frischwiese, Herkunft 1.2 Westdt. Tiefland m. Unterem Weserbergland) fur die
festgesetzten Rasenflachen zu verwenden (vgl. 8 40 Abs. 1 Satz 3 Nr. 4 BNatSchG).

Geholzliste

Standortgerechte, heimische Laubgehdélze

Teil A - Baumarten

Teil-B Straucharten

Acer campestre Feldahorn CorRdshas Kerneldrsehe
Acer pseudoplatanus Bergahorn Cornus sanguinea roter Hartriegel
Carpinus betulus Hainbuche Corylus avellana Gemeine Hasel
Fagus sylvatica Rotbuche Crataegus monogyna Weil3dorn
Fraxinus excelsior Esche Euonymus europaeus Pfaffenhitchen
Prunus avium Vogelkirsche Ligustrum vulgare Liguster

Quercus petraea

Trauben-Eiche

Lonicera xylosteum

Gemeine Heckenkirsche

Quercus robur Stieleiche Rhamnus catharticus Kreuzdorn

Sorbus aria Mehlbeere Rhamnus frangula Faulbaum

Sorbus aucuparia Vogelbeere Rosa canina Hunds-Rose
Rosa rubiginosa Wein-Rose
Salix caprea Salweide

Sambucus nigra

Schwarzer Holunder

Viburnum lantana

Wolliger Schneeball

Gewohnlicher Schneeball

Viburnum opulus

B&ume Mindestqualitat: Heister, 1 x verpflanzt, ohne Ballen, 125 - 150 cm Hohe;
Straucher Mindestqualitat: Verpflanzte Straucher, ohne Ballen, 60-100 cm Hohe, mind. 3 Triebe

Bei Gehdlzfplanzungen sind straBenverkehrliche Belange (z.B. Sichtweiten und Mindestabstande), nachbarschaftli-
che Bestimmungen, die Gegebenheiten des tatséchlichen Standortes sowie die angegebene Mindestqualitat zu be-
ricksichtigen.

Externe MalRBhahmen zum Ausgleich (auf3erhalb des Plangebietes)

e Vorgezogene AusgleichsmalRnahme fur die Feldlerche (CEF-Mal3nahme)

Bereits im Zuge des BP Nr. 16 wurden im Jahr 2013 externe MafRnahmen zum Ausgleich
von (Teil-)Lebensraumverlusten fir die Feldlerche auf einer Flache von 0,65 ha vorgese-
hen. Als fachlich geeignet wurde hierbei z. B. eine Extensivierung der Bewirtschaftung von
Ackerflachen oder die Anlage von Blihstreifen, Brachen oder Fehlstellen angesehen. Un-
ter geeigneten Bedingungen wurden auch Maflinahmen auf einer Flachengrdl3e von 0,5 ha
als ausreichend betrachtet, um den Verlust eines gesamten Feldlerchen-Reviers auszu-
gleichen.

Die Umsetzung der MalRnahmen ist durch eine verwaltungsrechtliche Vereinbarung zwi-
schen der Stadt und dem Stral3enbaulasttréger sichergestellt.

Anmerkung:

Nach Auskunft der fiir die StraBenplanung zustdndigen Abteilung ,Ingenieurplanung und -bau*
wurde die CEF-MaRRnahme in Abstimmung mit der Unteren Naturschutzbehorde des Kreises
Euskirchen bereits nordwestlich des Ortsteils Lommersum umgesetzt (vgl. Anlage 3).
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4.4 Eingriffs-/Ausgleichsbilanzierung

Zur Herleitung des erforderlichen landschaftspflegerischen MalRnahmenumfangs durch den
Eingriff in den Naturhaushalt wird eine Berechnung des Bestands- und Ausgleichswertes

durchgefunhrt.

Fur die Bilanzierung wird gemald dem angewandten Verfahren ,Numerische Bewertung von
Biotoptypen in der Bauleitplanung in NRW* (LANUV 2008) der 6kologische Gesamtwert aller
derzeit im Plangebiet vorkommenden Biotoptypen dem zu erwartenden Wert aufgrund der pla-

nerischen Festsetzungen des Bebauungsplans gegenibergestellt (
Tabelle 7).

Tabelle 7: Eingriffs- und Ausgleichsbilanzierung

A. Ausgangszustand des Plangebietes

1 2 3 4 5 6 7
Code Biotoptyp Aliche Grundwert|Korrektur-| Gesamt- "Enzel—
Bestand faktor wert flachenwert
. P . . okologische
Biotoptypen |(gem. LANUV Biotoptypen fir die Bauleitplanung in NRW) (md) Werteinheiten (Sp.4 xSp.5) (Sp.3xSp.6)
1.1 Versiegelte Flachen (StraBen, Wege, Gebaude) 8.375 0 1 0 0
Teilversiegelte- oder unversiegelte Betriebsflachen
1.3 (w assergebundene Decken, Schotter-, Kies-, Sandflachen, 307 1 1 1 307
Rasengitterstein)
29 Stra?enbegleltgrun, StraBenbdschungen ohne 5464 2 1 2 10.928
Gehdlzbestand
23 Stra[&enbegleltgrun, StralRenbdschungen mit 556 a 1 a 2924
Gehdlzbestand
Acker
23.966 2 1 2 47.932
3.1 inteniv, Wildkrautfluren w eitgehend fehlend
Zier- und Nutzgarten
1. 1 4.617
44 mit >= 50% heimischen Gehdlzen 539 3 8 6
47 Grinanlage, Friedhof, parkartiger Garten, strukturreich mit 792 5 1 5 3.959
Baumbestand
Hecke, Wallhecke, Gehdlzstreifen, Ufergehdlz, Gebisch
7.2 mit lebensraumtypischen Gehoélzanteilen >= 50 % 972 6 1 6 5.829
Bestand gemaf BP Nr. 19
74  |Baumreihe, Baumgruppe, Allee 1.799 5 1 5 8.995
mit lebensraumty pischen Gehélzanteilen >= 50 %
Gesamtflache: 43.770 Gesamtflachenwert A: 84.792
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B. Zustand des Plangebietes gemaR Bebauungsplan Nr. 16, 1. Anderung
1 2 3 4 5 6 7
. Grundwert|Korrektur-| Gesamt- Einzel-
Code Biotopt Flache
ptyp Bestand faktor wert flachenwert
Biotoptypen |(gem. LANUV Biotoptypen fir die Bauleitplanung in NRW) (m) \ziigg;::; (Sp.4 xSp.5) (Sp.3xSp.6)
Offentliche Verkehrsflachen
Verkehrsflachen mit besonderer Zweckbestimmung "Rad-
1.1 und FuBweg" - Versiegelte Flachen (Stralen, Wege, 73 0,5 1 0,5 36
Gebéaude)
Ortsumgehung - Versiegelte Flache
1.2 mit nachgeschalteter Versickerung des Oberflachenw assers - 26.862 0,5 1 0,5 13.431
inkl. Béschungen, Straenbegleitgrin etc.
Verkehrsflachen mit besonderer Zweckbestimmung "Rad-
1.2 und FuBweg" - Versiegelte Flache 377 0,5 1 0,5 188
mit nachgeschalteter Versickerung des Oberflachenw assers
Teilversiegelte- oder unversiegelte Betriebsflachen
1.3 (w assergebundene Decken, Schotter-, Kies-, Sandflachen, 740 1 1 1 740
Rasengitterstein)
Private Grinflachen
44 |4r-undNutzgarten 1.420 3 1 3 4.261
mit >= 50% heimischen Gehdlzen
Offentliche Griinflachen
MaBnahmenflache 2 - StraRenbegleitgrun,
. ) 1.307 4 1 4 5.230
23 StraBenbdschungen mit Gehdlzbestand
35 Ma@nahmenflache 1- Artenreiche Mahwiese, Magerwiese, 6.897 6 1 6 41.383
-weide
4.7 Grinanlage, Friedhof, parkartiger Garten, strukturreich mit 792 5 1 5 3.958
Baumbestand
6.4 M.arSnahmenﬂac.he 1-Wa|d,WaIdrand', Feldgeholz 4.443 6 1 6 26.657
mit lebensraumty pischen Baumarten-Anteilen 90-100%
Sonstige Flachen
Acker
. ; - . ) 859 2 1 2 1.718
31 inteniv, Wildkrautfluren w eitgehend fehlend
Gesamtflache: 43.770 Gesamtflachenwert B: 97.602
Gesamt- | Gesamt-
C. Bilanz: (cesantflachenwert B - Gesamtflachenwert A) flachen- | flachen- Bilanz
wert B wert A
97.602 84.792 12.810

Mit der Durchfihrung der vorgenannten AusgleichsmalRhahmen innerhalb des Geltungsberei-
ches des Bebauungsplans kann der Eingriff nach derzeitigem Planungsstand vollstandig in-
nerhalb des Plangebietes kompensiert werden.

Es verbleibt ein Uberschuss von 12.810 6kologischen Wertpunkten (OWP).

Der im Rahmen der Eingriffsregelung ermittelte Eingriff fir das Landschaftsbild wird von seiner
Bedeutung her eher als allgemein eingestuft und bedarf daher keiner gesonderten Ausgleich-
sermittlung. Es ist davon auszugehen, dass die beeintrachtigten landschaftsasthetische Funk-
tionen vollstandig Uber die geplanten AusgleichsmafRnahmen fiir den Naturhaushalt (Anpflan-
zung von Baumen, Strauchern und sonstigen Bepflanzungen gem. Festsetzungen des B-Pla-
nes) zur Einbindung in die Landschaft mit abgedeckt werden.
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5 ANDERWEITIGE PLANUNGSMOGLICHKEITEN

Die Umweltprufung bezieht sich auf eine Trassenfihrung, die auf dem vorhandenen Haupt-
wirtschaftsweg verlauft, welcher die B 56 / B 266 mit der K 24 verbindet. Mit Ricksicht auf
Flachenverbrauch, Flachenzerschneidung und L&rm wurden fur den Verlauf der Westumge-
hung Kuchenheim drei Trassenvarianten erarbeitet. Hierbei sind neben den Verkehrshezie-
hungen und dem Abstand zu Siedlungsflachen vorhandene Hochspannungstrassen bzw. —
masten zu bericksichtigen.

Die im Umweltbericht zu beurteilende Trassenvariante 3 ist das Ergebnis einer Voruntersu-
chung. Die weiteren Varianten rangieren wegen deutlich erkennbarer Nachteile aus verkehrli-
cher Sicht und aus Sicht der Umwelt hinter Variante 3. In der Voruntersuchung waren diese
Varianten bereits unter dem Aspekt der Umwelt und der Folgen fur vorhandene Nutzungen
optimiert worden.

Die Variante 1 verfolgt eine strikte Bundelung mit der Bahntrasse, wodurch Larmemissionen
gebindelt werden kdnnten. Dies wirde jedoch dazu fuhren, dass die Siedlungsflachen an der
B 56 / B 266 durchschnitten und Umweltbelastungen unmittelbar an Wohnlagen entstehen
wlrden. Der Anschluss der Variante 1 an die B 56 / B266 ist aufgrund des vorhandenen Bahn-
Uibergangs schwieriger zu realisieren. Die Variante 1 ist langer als die Variante 3, wodurch es
zu einem groRReren Flachenverbrauch kommen wirde.

Variante 2 ist so konzipiert, dass die Siedlungsflachen sudlich der B 56 / B 266 umgangen
werden und der Anschluss an diese weiter dstlich erfolgen kann. Die Trassenflihrung orientiert
sich an der Hochspannungstrasse. Der wesentliche Nachteil besteht u.a. in der vermeidbaren
Zerschneidung der landwirtschaftlichen Flachen und der Lage des Knotens an der B56 / B
266 unmittelbar an den Siedlungsflachen. Zudem ist der Flachenverbrauch héher als bei Va-
riante 3, da kein vorhandener Weg genutzt werden kann.

Variante 3 stellt sich demgegentiber deutlich ginstiger dar, da der Verlauf den heute vorhan-
denen Wirtschaftsweg nutzt. Dadurch erfolgt im Wesentlichen keine erneute Zerschneidung
des Freiraums. Insbesondere beim Knoten an der B 56 / B 266wird ausreichend Abstand zu
den Siedlungsflachen eingehalten.

Aus Sicht der Stadt Euskirchen und der beteiligten Fachgutachter stellen die Varianten 1 und
2 keine geeigneten Alternativen zur Variante 3 dar. Deshalb wird die Variante 3 als Ziel des
Bebauungsplanes und Gegenstand der Umweltprifung weiter verfolgt.

Uber die Anpassungen im Bebauungsplan Nr. 16, 1. Anderung erfolgt nunmehr ein Abriicken
der Fahrbahntrasse in Richtung Osten, wodurch der Eingriff in wertvolle Offenlandlebens-
rdume (z.B. der Feldlerche) auf der Westseite des vorhandenen Wirtschaftsweges weiter ver-
mindert wird.

Das vorliegende Planvorhaben stellt somit im Hinblick auf die Umweltbelange eine weitest
moglich konfliktarme Ldsung dar.
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Abbildung 13: Mdgliche Trassenvarianten fur die Westumgehung Kuchenheim
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6 ZUSATZLICHE ANGABEN

6.1 Verfahren der Umweltprifung und Schwierigkeiten bei der Zusammenstel-
lung der Angaben und Wissenslicken

Der Umweltbericht beinhaltet eine schutzgutbezogene Erfassung der Auswirkungen auf die
Bestandsituation unter Bertcksichtigung der tatsachlichen realen Flachennutzung und der ak-
tuell rechtskraftigen bauleitplanerischen Festsetzungen.®® Die Grundlage fur die Beschreibung
der Auswirkungen bilden neben verschiedenen Ortsbegehungen zu unterschiedlichen Jahres-
zeiten und den digital verfigbaren umweltbezogenen Fachinformationen auch verschiedene
Fachgutachten, die fir die beabsichtigte Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 16, 1. Ande-
rung erstellt wurden.

Zum gegenwartigen Zeitpunkt liegen die nachfolgend aufgelisteten Plandarstellungen vor, die
bei der Auswirkungsermittlung beriicksichtigt wurden:

STADT EUSKIRCHEN Bebauungsplan Nr. 16, 1. Anderung — Plandarstellung (Stand: 23.01.2019)

STADT EUSKIRCHEN Bebauungsplan Nr. 16, 1. Anderung — Begriindung und textlichen Festsetzungen
(Stand: 23.01.2019)

Im Rahmen der Aufstellung des Bauleitplanverfahrens wurden folgende Fachgutachten be-
riicksichtigt:
MUUT (2018): Gutachterliche Stellungnahme zur Schallimmission durch StraBenverkehr auf der Westtan-

gente Kuchenheim (Bebauungsplans 16) in Euskirchen Auftraggeber Stadt®, Sinzig (Entwurf, Stand:
12.12.2018).

Daruber hinaus lagen fur die Umweltprifung insbesondere die nachfolgenden Gutachten aus
vorangegangenen Planungen vor:

OKOPLAN - INSTITUT FUR OKOLOGISCHE PLANUNGSHILFE (2012): Faunistische Untersuchungen zum Projekt B-
Plan Nr. 16 / Kuchenheim, Troisdorf.

INGENIEURGESELLSCHAFT SToLz MBH (2012): Verkehrsgutachten zur Westtangente Kuchenheim, Neuss
(Stand: 03.2012).

INGENIEURGESELLSCHAFT SToLZ MBH (2012): Schalltechnische Untersuchung zur Realisierung der Westtan-
gente in Kuchenheim, Neuss (Stand: 07.2012).

SMEETS LANDSCHAFTSARCHITEKTEN (2013): Artenschutzpriifung zum Bauleitplanverfahren ,Nr. 16 ,Westtan-
gente Kuchenheim® (Stand: 07.06.2018)

SMEETS LANDSCHAFTSARCHITEKTEN (2014): Umweltbericht gem. § 2a BauGB zum Bebauungsplan 16
~Westumgehung Kuchenheim®. Im Auftrag der Kreisstadt Euskirchen, Mai 2013.

Die vorliegenden Gutachten und die im Zuge der Umweltprifung verwendeten Datengrundla-
gen geben einen relativ vollstandigen Uberblick tiber die Ist-Situation und bieten eine verlass-
liche Grundlage zur Ermittlung und Bewertung der Umweltauswirkungen. Der Prognosestand
ist vergleichsweise gut gefestigt. Somit kann davon ausgegangen werden, dass keine erheb-
lichen Risiken hinsichtlich der Voraussagegenauigkeit auftreten.

13 Aktuell rechtskréftige Darstellungen vgl. Kapitel 3
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6.2 MaRnahmen zur Uberwachung erheblicher Umweltauswirkungen

Nachfolgend werden die in Kapitel 3 beschriebenen schutzgutbezogenen Monitoringmafnah-
men zur Uberwachung erheblicher Umweltauswirkungen zusammengefasst.

Tabelle 8: Geplante UberwachungsmaRnahmen

Schutzgut

UberwachungsmaBnahmen

Mensch, Gesundheit und
Bevolkerung

Die Einhaltung einschlagiger Immissionsrichtwerte fir die notwendigen
BaumalRnahmen und Flachennutzungen ist von der Bauaufsichtsbe-
horde Uber entsprechende Auflagen in nachgelagerten Genehmigungs-
verfahren zu regeln. In diesem Zusammenhang sollte in regelméagigen
zeitlichen Absténden eine kritische Evaluierung der fur die Ermittlung
der Larm- und Verkehrsbelastung zu Grunde gelegten Faktoren erfol-
gen.

Tiere, Pflanzen und
Biologische Vielfalt

Der notwendige Nachweis zur Erfullung von griin- und freiraumplaneri-
schen Festsetzungen, die vorgesehene Gestaltung und Bepflanzung
und die durchzufiihrenden Artenschutzmalinahmen kann entweder bis
zum Satzungsbeschluss in einem stadtebaulichen Vertrag (ggf. inkl.
Freiflachengestaltungsplan) oder im Rahmen des nachgelagerten Zu-
lassungsverfahrens fir den konkreten Eingriff einzelner Bauvorhaben
erbracht werden.

Die Prifung der Einhaltung und wirksamen Ausgestaltung der grtinord-
nerischen und naturschutzfachlichen Maflinahmen obliegt der Stadt
Euskirchen und kann bei Bedarf durch die Untere Naturschutzbehérde
des Kreises Euskirchen fachlich begleitet werden.

Flache

Die Einhaltung der bauleitplanerischen Festsetzungen wird durch die
Bauaufsichtsbehdrde sichergestellt.

Boden

Geplante Erdarbeiten sollten unter fachgutachterlicher Begleitung erfol-
gen. Aufgrund der Unerheblichkeit der ermittelten Auswirkungen sind
dariiber hinaus voraussichtlich keine MaRnahmen zur Uberwachung
nachteiliger Auswirkungen erforderlich.

Wasser

Der Nachweis einer gesicherten Abwasserbeseitigung ist auf der nach-
gelagerten Genehmigungsebene vom Bauherren zu erbringen.

Dariiber hinaus sind keine weiteren MafRnahmen zur Uberwachung
nachteiliger Auswirkungen erforderlich.

Klima & Luft

Keine Uberwachungsmafnahmen erforderlich

Landschaft

Die bestehenden landschaftsrechtlichen Festsetzungen sind bei der
Aufstellung des Bebauungsplans zu beriicksichtigen.

Dariiber hinaus sind keine UberwachungsmaRnahmen erforderlich.

Kultur- und Sachguter

Es sind die Bestimmungen der 8§88 15, 16 DSchG NRW (Meldepflicht-
und Veranderungsverbot bei der Entdeckung von Bodendenkmaélern)
einzuhalten: Bei Bodenbewegungen auftretende archaologische Funde
und Befunde sind der Gemeinde als Untere Denkmalbehdrde oder dem
LVR-Amt fur Bodendenkmalpflege, unverzuglich zu melden. Boden-
denkmal und Fundstelle sind zunéchst unverandert zu erhalten.

Die vorhandene Hochspannungsleitung ist aus Sicherheitsgrinden
beidseitig in einem Abstand von 23 m von der Bepflanzung hochwiich-
siger Baume freizuhalten.
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7 ALLGEMEIN VERSTANDLICHE ZUSAMMENFASSUNG

Die Stadt Euskirchen plant die 1. Anderung des Bebauungsplans Nr. 16 ,Westtangente Ku-
chenheim®. Mit der Anderung sollen die planungsrechtlichen Grundlagen fiir den Bau der Orts-
umgehung Kuchenheim aus dem rechtskraftigen Bebauungsplan Nr. 16 an den verénderten
Streckenverlauf der aktuellen Planung angepasst werden.

Ziel des Verfahrens ist es, aus dem vorhandenen Wirtschaftsweg auf dem derzeit vorwiegend
ackerbaulich genutzten Areal eine Verkehrsflache zu entwickeln und diese in das bestehende
Stral3ennetz einzugliedern, um den Ortsteil Kuchenheim verkehrlich zu entlasten. Die West-
tangente soll zukinftig als Verbindungsstrafl3e zwischen der Bundesstraflie B 56 / B 266 (Ku-
chenheimer Stral3e bzw. Bonner StralRe) und der Kreisstral3e K 24 (Roitzheimer Stral3e) west-
lich von Kuchenheim dienen.

Fur das Bauleitplanverfahren wird eine Umweltprifung gemaf § 2 Abs. 4 BauGB durchgefihrt.
In der Umweltprifung werden zunachst die Bedeutung und vorhabenbezogene Empfindlich-
keit einzelner Umweltschutzgiter innerhalb des Untersuchungsraums erfasst und bewertet.
Die Prifsystematik erfolgt hierbei in Anlehnung an die Schutzguter des UVPG und wird durch
die Regelungen des BauGB ergéanzt:

Schutzgut »Mensch, Gesundheit und Bevoélkerung«
Schutzgut »Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt«
Schutzgut »Flache«

Schutzgut »Boden«

Schutzgut »Wasser« (Grund- und Oberflachenwasser)
Schutzgut »Klima und Luft«

Schutzgut »Landschaft«

Schutzgut »Kulturgtter und sonstige Sachgtiter«

Die voraussichtlichen erheblichen Umweltauswirkungen werden im vorliegenden Umweltbe-
richt in einem der Planungsebene entsprechenden Detailgrad beschrieben und bewertet. Dar-
uber hinaus erfolgt die Abhandlung der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung.

Umweltprifung

Die Qualitat und damit das Schutzbedurfnis der Umwelt innerhalb des Plangebietes und des-
sen naheren Umfelds ist aufgrund der vorherrschenden intensiven landwirtschaftlichen, ver-
kehrlichen, gewerbliche und wohnlichen Nutzung nicht besonders hoch ausgepragt. Flachen
mit aus 6kologischer Sicht hochwertiger Bedeutung und Schutzwirdigkeit sowie Strukturele-
mente mit einer landschaftlich bedeutsamen Eigenart, die auch einer landschaftsbezogenen
Erholung dienen, sind im Untersuchungsraum nicht oder nur in geringem Mal3e vorhanden.

Bei Umsetzung der Planung kommt es jedoch zu umwelterheblichen Auswirkungen auf die
Schutzguter »Mensch, Gesundheit und Bevolkerung« und »Tiere, Pflanzen und biologische
Vielfalt«, die im Zuge der stadtebaulichen Abwéagung besonders zu berlicksichtigen sind.

Schutzgut »Mensch, Gesundheit und Bevolkerung«

Der Bau der Westtangente fuhrt zu einer Verstarkung der Schallbelastung fir die norddstlich
angrenzende Wohnnutzung des Ortsteils Kuchenheim. Hinzu kommt die im Bebauungsplan
Nr. 19 rechtskraftig geplante Erweiterung dieser Wohnnutzung nach Siiden. Das Gutachten
zur Untersuchung der larmtechnischen Auswirkungen durch den Neubau der Westtangente
kommt zu dem Ergebnis, dass an der Sudostseite der Westtangente im Bereich Rosenpfad /
Kuchenheimer StralRe ein aktiver Larmschutz erforderlich ist. Der im Bebauungsplan Nr. 19
bereits festgesetzte Larmschutzwall muss sowohl in siidwestlicher als auch in nordéstlicher
Richtung fortgeftihrt werden, damit die erforderlichen Immissionsgrenzwerte der 16. BimschV
eingehalten werden konnen. Der Bebauungsplan Nr. 16, 1. Anderung setzt zu diesem Zweck
zwei Larmschutzwénde mit 25 und 50 m L&nge entlang der vorhandenen und geplanten
Wohngebiete auf der Ostseite der Westtangente fest.
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Unter diesen Voraussetzungen ist die Planung in immissionsschutzrechtlicher Sicht zulassig.
Die Auswirkungen werden im Hinblick auf den Menschen und seine Gesundheit jedoch als
abwagungserheblicher Umweltbelang eingestuft.

Schutzgut »Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt«

Durch die Ausweitung der Versiegelung gehen dauerhaft Lebensraume fir die Tier- und Pflan-
zenwelt verloren. Grof3tenteils handelt es sich dabei allerdings um intensiv genutzte Ackerfla-
chen mit verhaltnismaRig geringer Habitatqualitat. Jedoch verschiebt sich durch die Auswei-
tung der Trassenbreite auch der artspezifische Effektbereich fir bodenbriitende Offenlandar-
ten, wie z.B. die Feldlerche. Zusammen ergeben der direkte Flachenverlust und die Verschie-
bung des Effektbereichs durch die Verbreiterung der Trasse Beeintrachtigungen, welche aus
fachlicher Sicht durch geeignete Ma3nahmen auf einer Flache von 0,6 ha auszugleichen sind.
Daher wurde bereits im BP Nr. 16 eine vorgezogene AusgleichsmalRnahme zum Erhalt der
kontinuierlichen 6kologischen Funktion vorgesehen, bei der es sich um die externe Anlage von
sogenannten Lerchenfenstern handelt. Die vorgenannten Maflinahme wurde im Zuge der Auf-
stellung des BP Nr. 16 durch eine verwaltungsrechtliche Vereinbarung zwischen der Stadt und
dem StraBenbaulasttrager sichergestellt und nach Auskunft der fur die Stralenplanung zu-
standigen Abteilung ,Ingenieurplanung und -bau® in Abstimmung mit der Unteren Naturschutz-
behtrde des Kreises Euskirchen bereits nordwestlich des Ortsteils Lommersum umgesetzt
(vgl. Anlage 3).

Weiterhin kann es durch die Entfernung von Geholzen potenziell zu Verletzungs- und Tétungs-
tatbestanden (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG) planungsrelevanter Arten kommen, sofern sich
hier Individuen der Fledermausarten in sogenannten Einzelquartieren aufhalten (Einzelquar-
tiere sind generell nicht als Fortpflanzungs- und Ruhestatte anzusehen). Eine Rodung von
Geholzen ist daher zu Zeiten der Nutzung solcher Quartiere (nicht zwischen Marz und Okto-
ber) nicht zulassig.

Im Bereich der Kreuzung der geplanten Westumgehung mit dem Rosenpfad / der Robert-
Stolz-StralRe besteht auBerdem grundséatzlich ein erhéhtes Kollisionsrisiko fur Flederméuse,
welches jedoch durch Vermeidungs- und Ausgleichmaflinahmen (Geschwindigkeitsbegren-
zung, Larmschutzwande, MaRnahmenflachen und fledermausfreundliche Leuchtmittel) deut-
lich gemindert werden kann. Es ist davon auszugehen, dass der Bereich der geplanten MalR3-
nahmenflache 1 zukilnftig durch die vorgesehenen Gehdlzpflanzungen als Lebensraum fur
Fledermé&use an Attraktivitat gewinnt und sich Jagdaktivitaten dorthin verlagern.

Die ermittelten Auswirkungen auf das lokale Artenspektrum sind vor dem Hintergrund der be-
nannten MalBhahmen artenschutzrechtlich zulassig, werden jedoch insgesamt als abwéagungs-
erhebliche Umweltauswirkung eingestuft.

Im Hinblick auf die Schutzgiter »Flache«, »Boden«, »Wasser«, »Klima und Luft«, »Land-
schaft« sowie »Kulturgtter und sonstige Sachgiiter« sind dartber hinaus keine abwégungsre-
levanten Beeintrachtigungen zu erwarten.

Naturschutzrechtliche Eingriffsregelung

Im Bebauungsplan werden verschiedene Vermeidungs-, Minderungs- und Ausgleichsmal3-
nahmen fur die planungsbedingten Beeintrachtigungen des Naturhaushaltes und des Land-
schaftsbildes festgesetzt.

Unter diesen Voraussetzungen ist davon auszugehen, dass der 6kologische Eingriff zu 100 %
innerhalb des Plangebietes ausgeglichen werden kann. Es verbleibt ein Uberschuss von
12.810 okologischen Wertpunkten (OWP).

Der im Rahmen der Eingriffsregelung ermittelte Eingriff fir das Landschaftsbild wird von seiner
Bedeutung her als allgemein eingestuft und bedarf daher keiner gesonderten Ausgleichser-
mittlung. Es ist dartiber hinaus davon auszugehen, dass die landschaftsasthetischen Funktio-
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nen im Plangebiet Uber die geplanten Ausgleichsmalinahmen fur den Naturhaushalt (Anpflan-
zung von Baumen, Strauchern und sonstigen Bepflanzungen gem. Festsetzungen des B-Pla-
nes) sogar gestarkt werden.

Fazit

Insgesamt werden durch die Neuaufstellung des Bebauungsplans Nr. 16, 1. Anderung unter
Berucksichtigung der beschriebenen MalRhahmen zur Vermeidung- und Minderung sowie der
innerhalb des Geltungsbereiches zur Aufwertung beitragenden landschaftspflegerischen Maf3-
nahmen voraussichtlich keine unzuléassigen Auswirkungen auf die Umwelt verursacht.

Die ermittelten Umweltauswirkungen, die i.S. des § 2 Abs. 4 BauGB als erheblich eingeschatzt
werden, sind bei der Abwagung gem. 8§ 1 Abs. 7 BauGB zu bertcksichtigen. MaBnahmen zur
Uberwachung (Monitoring) beschranken sich im Wesentlichen auf die Uberprifung der Ein-
haltung der Bebauungsplaninhalte und der sich daraus ergebenden Mafnahmen zur Umwelt-
gesetzgebung. Die Notwendigkeit zur Festlegung spezieller Monitoring-Mal3nahmen wird dar-
Uber hinaus derzeit nicht gesehen. Die Durchfiihrung, Wirksamkeit und Erhaltung der Aus-
gleichsmaflinahme wird durch Ortsbesichtigung der zustandigen Fachbehdrden Uberpruft.

Euskirchen, den

Der Blrgermeister

Dr. Uwe Friedl
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