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1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Stadt Ahlen bereitet ein Bauleitverfahren zur Anderung des Bebauungsplanes Nr. 14
“Gewerbegebiet Vatheuershof” an der StraBe ,Am Neuen Baum” (Flurstiick 33) am siidlichen
Stadtrand von Ahlen vor. Hier befindet sich eine Flache, die bis ca. 2003 als Kompostanlage
genutzt wurde. Vorgesehen ist die Festsetzung als Gewerbegebiet im Sinne des § 8 BauNVO
unter Einbeziehung einer sidlich angrenzenden, ca. 6.700 m? groBen AuBenbereichsfliche.
Die Lage des so definierten, ca. 2,1 ha groBen Plangebietes geht aus Abbildung 1 hervor, die
genaue Abgrenzung aus Abbildung 2.

GemaB MWEBWV & MKULNV (2010) sind bei der Aufstellung und Anderung von B-Planen
die unmittelbar geltenden artenschutzrechtlichen Bestimmungen des Bundesnaturschutzge-
setzes (BNatSchG) zu berlicksichtigen, da bei der Realisierung des Vorhabens Artenschutzbe-
lange betroffen sein kénnen. Dafiir ist als eigenstandiges Verfahren eine Artenschutzpriifung
(ASP) durchzufiihren, in der die europédisch geschiitzten FFH-AnhangIV-Arten und die
europaischen Vogelarten zu behandeln sind (MUNLV 2016). Als Grundlage sollten méglichst
aktuelle und mit anerkannten Methoden erhobene biologische Daten herangezogen werden.

Aus diesem Anlass ist das Biro fiir Biologische Umweltgutachten Schifer (B.U.G.S.) vom
Planungsbiiro @ru Ende April 2016 mit der Erfassung ausgewihlter und méglicherweise vom
Eingriff betroffener planungsrelevanter Vogelarten und der Erstellung eines entsprechenden
Gutachtens beauftragt worden.
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Abbildung 1: Lage des Plangebietes
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2 Bestandserfassung

2.1 Methode

Vom Auftraggeber gefordert war eine Uberpriifung von Vorkommen der in Nordrhein-
Westfalen als planungsrelevant eingestuften Vogelarten Feldlerche, Kiebitz und Steinkauz
(vgl. KAISER 2015). Diese Arten sollten mittels dreier tagsiber durchgefiihrter Begehungen
und eines nachtlichen Termins erfasst werden. Die Begehungen fanden am 28. April, 3. Mai,
13. Mai und 15. Juni 2016 bei geeigneten Wetterbedingungen statt (Anhang I).

Am 3.5. erfolgte in der ersten Nachthalfte an zwei Stellen der Einsatz einer Klangattrappe mit
den Balzrufen vom Steinkauz (nach Exo & HENNES 1978; KAMPFER-LAUENSTEIN 2006). Die
Reichweite einer Klangattrappe ist vor allem vom Wetter und von der Gelandestruktur (z. B.
Relief, Bewuchs, Gebdude) abhdngig, betragt aber i. d. R. mehr als 200 m, so dass auch weit
auBerhalb des Untersuchungsgebietes liegende Bereiche beriicksichtigt wurden. Die Erfas-
sung der beiden tagaktiven Vogelarten fand am 284, 13.5. und 15.6. vormittags/mittags
statt. Das Untersuchungsgebiet erstreckte sich auf das Plangebiet mit den angrenzenden
Randstrukturen und die nérdliche Halfte der sich stdlich anschlieBenden Ackerfliche. Bei
allen Begehungen ist auch die Anwesenheit nicht planungsrelevanter Vogelarten registriert
worden (qualitative Erhebung).

Als Bruthinweis (= Brutzeitfeststellung) werden Beobachtungen bezeichnet, bei denen die
Registrierungen fiir einen Brutverdacht oder Brutnachweis nicht ausreichen, die aber inner-
halb der in SUDBECK et al. (2005) definierten Wertungsgrenzen liegen und bei denen nicht mit
Sicherheit davon ausgegangen werden kann, dass es sich nur um Gastvégel gehandelt hat
(vgl. ANDRETZKE et al. 2005).
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Abbildung 2: Abgrenzung des Plangebietes (rote Strichlinie) mit Revierzentrum (Rufort) vom
Steinkauz (magentafarbenes X) und Fortpflanzungsstétte vom Kiebitz (griin)
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2.2 Ergebnisse

Im Untersuchungsgebiet sind insgesamt 14 Vogelarten festgestellt worden (Tabelle 1).
Wahrend elf dieser Arten haufig und ungefahrdet sind und daher im Rahmen von Planungs-
und Zulassungsverfahren gewohnlich nicht einzeln betrachtet werden, gehéren Kiebitz,
Steinkauz und Rauchschwalbe zu den sogenannten planungsrelevanten Arten und sind daher
quantitativ erfasst worden (vgl. Kapitel 2.1).

Tabelle 1: Nachgewiesene Vogelarten mit Angaben zur Gefahrdung, zum gesetzlichen Schutz
und zum Status im Untersuchungsgebiet

o Rote Liste Gesetzlicher Schutz B Tg::?:%:\?ei? S[abué im
D | NW | WBIT| BNatSchG | VSchRL BN | BV [BH

Quantitativ erfasste Arten (= planungsrelevante Arten)
F\j’gtf;iglus vanellus) 2 3 3 §§ Art. 4 (2) rRoO| 1 - 2 B
f}f,ig’;g‘:o - 3| 3| 3 §§ A1 [BGE| - | 1 |- B
il ) 28] 8 | Bl LSKI= |= [= G
Qualitativ erfasste Arten
(Figf?:;ianus colchicus) # # # # Art. 1 # # # # #
?(i)g?;rlzg?;;b,:alumbus) - B - § Art. 1 # # # #* *
?;Efdetl.rs merula) = = - § Art. 1 # # # # #
it s -l -] - s A1 | # [ ¢ | # |3 B2
(Dsc;fr:f?;ac%rfr:ggﬁﬁis} - - - § Mk # 4 i o
%!ﬂg;?cl)?scopus collybita) - - B § At * # # # #
F};’a“rmeggjor) e | w | o § Art. 1 # # # | # #
(Eg?égrpf. ca) -] = = § Art. 1 # # # | # #
(D(?grl\fus monedula) - - - § Art. 1 # # # # #
?gggﬁ? i‘omne} = = = § Art. 1 # # # # #
?Cti:rgé}zéﬁs carduelis) - - - § AR 1 # # # # #

Systematik und Nomenklatur nach BARTHEL (1993); planungsrelevante Arten nach Kaiser (2015)

NW bzw. WB/T = Rote Liste Nordrhein-Westfalen bzw. Westfalische Bucht/Westfilisches Tiefland (SUDMANN et al. 2011),

D = Rote Liste Deutschland (GRUNEBERG et al. 2015):
0 = Ausgestorben oder verschollen; 1 = vom Aussterben bedroht; 2 = stark gefahrdet, 3 = gefdhrdet, R = Extrem selten
(arealbedingt selten/geografisch beschrankt); V = Vorwamliste; Il = nicht regelméaRig briitende Arten (Vermehrungs-
géste); — = ungeféhrdet bzw. als Brutvogel nicht vorkommend; D = keine ausreichenden Daten vorliegend

BNatSchG = § 7 (2) Nr. 13/14 Bundesnaturschutzgesetz (Fassung 1.3.2010): §§ = streng geschiitzt; § = besonders geschiitzt

VSchRL = Richtlinie 79/409/EWG des Rates vom 2. April 1979 (Vogelschutzrichtlinie) (Stand 1.5.2004):
Art. 1 = Européische Vogelart nach Artikel 1; A | = Arten des Anhangs I; Art. 4 (2) = nordrhein-westfalische Zugvégel
nach Artikel 4 (2) (KAISER 2015)

EHZ atl. = Erhaltungszustand in NRW (atlantische Region) fiir ,planungsrelevante Arten” (vgl. KAISER 2015):
B = als Brutvogel (Bx = Koloniebriiter), R = als Rastvogel/Wintergast; G = glinstig, U = unzureichend, S = schlecht,
(-) sich verschlechternd, (+) sich verbessernd

# = keine Bewertung/Bezeichnung mdglich oder vorgenommen

Abkiirzungen: UG = Untersuchungsgebiet, BN = Brutnachweis, BV = Brutverdacht, BH = Bruthinweis (,Brutzeitfeststellung"),
B = Brutvogel, B? = méglicher Brutvogel, GV = Gastvogel, (NG) = Nahrungsgast, (DZ) = Durchziigler
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Vom Kiebitz liegt ein Brutnachweis vor, vom Steinkauz ein Brutverdacht. Die Rauchschwalbe
trat als Nahrungsgast auf. Bei den Ubrigen Arten ist wie (iblich nur die Anwesenheit registriert
worden, so dass keine gesicherten Angaben zur Anzahl der Reviere vorliegen. Lediglich bei
Dorngrasmiicke und Sumpfrohrsénger ist die Anzahl der singenden Mannchen im Plangebiet
vermerkt worden.

Kiebitz, Steinkauz und Rauchschwalbe stehen auf der nordrhein-westfilischen Roten Liste
und gelten sowohl landesweit als auch im Naturraum als gefahrdet (Kategorie 3).

Der Erhaltungszustand des Brutbestandes in der atlantischen Region Nordrhein-Westfalens
wird beim Steinkauz ,gunstig” eingestuft, bei Kiebitz und Rauchschwalbe als ,unzureichend”.
Bei Kiebitz und Steinkauz ist eine sich verschlechternde Entwicklung festzustellen. Die
entsprechende Bewertung des Rastbestandes beim Kiebitz féllt in die Kategorie ,unzurei-
chend”.

Alle einheimischen wildlebenden Vogelarten sind gemaB § 7 (2) 13 BNatSchG besonders
geschitzt. Einen weitergehenden Schutz genieBen die ,streng geschiitzten” Arten, zu denen
im Untersuchungsgebiet Kiebitz und Steinkauz gehdoren.

Darlber hinaus werden alle wildlebenden europaischen Vogelarten {iber den Artikel 1 der
VSchRL erfasst. Weitergehend geschiitzte Arten des Anhangs ! dieser Richtlinie waren im
Untersuchungsgebiet nicht vorhanden, doch wird der Kiebitz in Nordrhein-Westfalen als
Zugvogel unter den Schutz des Artikels 4 (2) VSchRL gestellt.
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3 Naturschutzfachliche Bewertung

Aufgrund des spaten Untersuchungsbeginns war eine Erfassung des Kiebitzes gemiR den
Empfehlungen in SUDBECK et al. (2005) nicht mehr méglich. Dennoch gelang im Untersu-
chungsgebiet ein Brutnachweis von der Art. Schon bei der ersten Begehung sind am Acker-
rand slidwestlich von Hof Schubert warnende Kiebitze beobachtet worden, die auch umher-
fliegende Dohlen angriffen (Anhang II: Foto 2). Bei der Begehung am 13.5. hielt sich in diesem
Bereich ein Weibchen mit einem Kiiken auf. Auf Grundlage der maximalen Anzahl gesichteter
Maénnchen waren mindestens drei Reviere vorhanden, wobei zwei davon wegen der nur
einmaligen Registrierungen formal als Bruthinweise eingestuft werden (vgl. Kapitel 2.1).

Als Brutstandort kam nur der Bereich stdlich des Plangebietes infrage. Zu Beginn der
Untersuchung handelte es sich dabei um eine niedrigwiichsige Fliche mit einer liickigen
Vegetationsbedeckung, die in den folgenden Wochen umgebrochen und mit Mais bestellt
wurde (Anhang I Foto 1). Ackerbruten stellen beim Kiebitz in Nordrhein-Westfalen auBer-
halb von Naturschutzgebieten den Normalfall dar (GRUNEBERG & SCHIELZETH 2005). Dabei
werden wie auch bei dieser Untersuchung Schwarzbrachen oder Maisstoppelédcker préferiert,
da diese gewohnlich erst Ende April bestellt werden. Ihre Struktur und Farbung entsprechen
der von sehr nassem oder néhrstoffarmem Griinland sowie von Moor- und Heideflichen als
urspriinglichem Lebensraum dieser Art. Entsprechend ist der Kiebitz auf offene Flachen mit
niedriger, lickiger oder fehlender Bodenvegetation sowie einer maglichst ebenen Oberflache
von graubrauner Bodenfarbe fixiert (KOOIKER & Buckow 1997). Wintergetreide, Raps und
Zwischenfriichte sind flr den Kiebitz normalerweise unattraktiv, da die Bestande im zeitigen
Frihjahr bereits sehr dicht und hoch aufgewachsen sind. Auch konventionell genutztes
Grinland spielt heute aufgrund der hohen Produktivitat und der intensiven Bewirtschaftung
(mehrfache Mahd, Mah- und Standweide) als Neststandort nur noch eine untergeordnete
Rolle (GRUNEBERG & SCHIELZETH 2005). Wenn auf solchen Flichen gebriitet wird, dann weisen
diese zumeist eine unerwiinschte, z. B. durch anhaltende Verndssung oder besonders breite
Fahrspuren entstandene, llckige Vegetationsbedeckung auf. Aus den beschriebenen
Grinden kam das Plangebiet selbst nicht als Bruthabitat infrage. Wie das Vorkommen von
mehrjéhrigen Hochstaudenarten und vor allem von Brombeergebiischen zeigt, hat sich hier
bereits Uber viele Jahre hinweg eine Brache mit dichtem Vegetationsbestand und verfilzter
Bodenoberflache entwickelt (Anhang II: Foto 3). Im Juni war es an einigen Stellen kaum noch
mdglich, die bis lber zwei Meter hohen Vegetationsbestinde zu FuB zu durchqueren.
Lediglich in der nérdlichen Ecke des Plangebietes (in Abbildung 2 der mit ,Kompostanlage”
bezeichnete Bereich; Anhang II: Foto 4) zeugten offene Bodenstellen von noch nicht lange
zurlick liegenden Erdbewegungen.

Neben der Bodenbedeckung stellt die Stérungsempfindlichkeit des Kiebitz gegeniiber
Silhouetten (z. B. Gebauden, Windkraftanlagen, Uberlandleitungen, Wald) und StraBen (vor
allem mit Rad-/FuBwegen) einen weiteren verbreitungslimitierenden Faktor dar. Zu solchen
Strukturen halt der Kiebitz mit seinem Nest gewdhnlich einen Abstand von mindestens 100 m
ein (z. B. BMVBS 2010; KOOIKER & Buckow 1997; REICHENBACH et al. 2004). Diese Distanz kann
in besonderen Situationen auch unterschritten werden, doch ist dann haufig ein geringerer
Bruterfolg festzustellen (vgl. BLUHDORN 1998; KOOIKER & Buckow 1997). Angesichts der
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umgebenden StraBen, Gebaude und Baume stellt das Plangebiet demnach auch potenziell
keine geeignete Brutfliche dar. Dennoch hat es fiir das Brutvorkommen des Kiebitzes in
diesem Bereich eine hohe Bedeutung. Zunachst schafft das Plangebiet durch seinen Offen-
landcharakter den erforderlichen Abstand zwischen den genannten Stérfaktoren und den
Kiebitznestern auf dem sidlich angrenzenden Acker. Desweiteren bietet es an seinem
stdlichen Rand glnstige Lebensbedingungen fiir die Kiebitze und vor allem deren Kiiken.
Dieser Randbereich ist im Untersuchungsjahr gemaht worden, war also von der Struktur her
weder ein Teil der hochwiichsigen Brache noch des Maisackers (vgl. Abbildung 2; Anhang II:
Foto 2). Acker bieten fiir die Aufzucht der Kiiken gewohnlich nicht gentigend Nahrung und
Schutz (BLUHDORN 2001; KOOIKER & Buckow 1997). Bevorzugt werden dagegen Dauergriin-
land, Grasacker, Brachen, Grabenrander und Sdume, sofern der Aufwuchs nicht bereits zu
dicht ist. Die Kiebitze fiihren ihre Jungen bald nach dem Schlupf in solche Flachen und
konnen sich dabei, anders als bei der Wahl des Neststandortes, Stérelementen bis auf
geringe Entfernung nahern. Ein Mosaik solcher Strukturen ist beim Kiebitz Voraussetzung fiir
einen hohen Bruterfolg (SCHREIBER 2001). Genau diese Situation war im Untersuchungsgebiet
gegeben, wie die Beobachtung des jungefiihrenden Weibchens nahe Hof Schubert gezeigt
hat (s. 0.). Dieser gemahte Streifen im Ubergangsbereich zwischen dem Plangebiet und dem
Maisacker wies demnach fiir die Nahrungssuche und als Schutzraum eine so hohe Attraktivi-
tat auf, dass nahegelegene Stérquellen von den Végeln toleriert wurden.

Obwohl sich der Kiebitz auf Ackerflachen als Brutstandort umstellen konnte, hat sein Bestand
in den letzten Jahrzehnten deutlich abgenommen, wobei dieser Rickgang anhalt und sich
sogar noch beschleunigt. Hauptursache ist eine durch zunehmende Intensivierung der
Ackerbewirtschaftung hervorgerufene geringe Reproduktionsrate, so dass zum Erhalt dieser
Art MaBnahmen in der Ackerlandschaft auBerhalb von Schutzgebieten dringend notwendig
sind. Der nordrhein-westfélische Bestand betragt mittlerweile nur noch ca. 12.000 Brutpaare
(KONIG et al. 2014; SUDMANN et al. 2014). Dementsprechend wird der Erhaltungszustand des
Brutbestandes in der atlantischen Region als ,unzureichend” mit negativer Entwicklung
eingestuft (KAISER 2015).

Bei der néchtlichen Begehung am 3.5. antwortete ein Steinkauz-Mannchen auf die Klangat-
trappe, das sich in der Obstwiese am nérdlichen Rand von Hof Schubert aufhielt (Abbildung
2; Anhang II: Foto 2). Anhand dieser einmaligen Registrierung kann der Hof bereits als das
Zentrum eines Brutreviers eingestuft werden (vgl. SUDBECK et al. 2005). Der genaue Brut-
standort ist unbekannt, hat sich jedoch vermutlich wie haufig in oder an einem der Gebaude
oder in einer Nistrohre z. B. in einem der Hofbaume befunden. Dagegen werden Bruten in
Kopfbaumen als quasi natirliche Nistplatze aufgrund der ackerbaulich immer intensiver
genutzten und zunehmend strukturarmen Agrarlandschaft nur noch selten festgestellt (OcH
& WITTKEMPER 1988; STEVERDING 2006). Auch weil sich Weidegriinland immer mehr nur noch in
unmittelbarer Hofndhe befindet, kann der Steinkauz heutzutage beinahe schon als Sied-
lungsart bezeichnet werden. Geeignete Nistmdglichkeiten stellen gewohnlich den bedeut-
samsten dichtebegrenzenden Faktor dar, wie der Erfolg des Anbringens kiinstlicher Nisthilfen
zeigt (vgl. KIMMEL 2015; NATURSCHUTZZENTRUM KREIS KLEVE 0. J.; OCH & WITTKEMPER 1988).
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Unerlasslich fiir das Vorkommen von Steinkduzen ist neben Nistméglichkeiten aber auch ein
ausreichendes Nahrungsangebot. Dabei spielt sowohl die Haufigkeit der Beutetiere als auch
deren Erreichbarkeit eine groBe Rolle. Der Steinkauz ernahrt sich v. a. von Insekten, Regen-
wiirmern und Mausen, die er von Ansitzwarten aus erspaht oder aktiv am Boden sucht. Aus
diesem Grund ist er unbedingt auf niedrigwiichsiges Grasland (v. a. Standweiden) angewiesen
(SCHONN et al. 1991). Als Nahrungsquellen kommen zwar auch Géarten oder StraBenrdnder
infrage, doch sind sie haufig nur zeitweilig nutzbar oder zu groBen Stérungen ausgesetzt.
Aufgrund der Bebauung und der Uberwiegenden Ackernutzung sind daher im Untersu-
chungsgebiet und dessen Umfeld keine optimalen Jagdméglichkeiten fiir die Art vorhanden.

Die Erreichbarkeit von Nahrungsflachen spielt wie bei den anderen Eulenarten scheinbar auch
beim Steinkauz eine nur untergeordnete Rolle, da bei der Art nach SCHONN et al. (1991)
Erkundungsfliige von mehreren Kilometer nachgewiesen wurden. Tatsichlich aber sind die
standig von den Individuen genutzten Reviere deutlich kleiner und werden im Laufe des
Frihjahrs auch immer mehr reduziert. Zur Brut- und Nestlingszeit betragen sie im Mittel
12,5 ha, wédhrend der Jungenaufzucht und Mauser nur noch 3 -5 ha (SCHONN et al. 1991).
Damit missen innerhalb eines Radius von mindestens 200 m um den Neststandort optimale
Bedingungen fiir eine ausreichende Nahrungsversorgung auch der Jungen gewihrleistet sein
(vgl. LOoSKE 2007; VOSSMEYER et al. 2006). Im vorliegenden Fall liegt das Plangebiet nahezu
vollsténdig in diesem Bereich (vgl. Abbildung 2), hat jedoch groBtenteils keine Bedeutung fiir
den hier ansdssigen Steinkauz. Die Ursache ist der dichte und hohe Aufwuchs, der eine
Nahrungssuche praktisch unmoglich macht (s. 0.). Ganzjéhrig giinstige Jagdbedingungen
existieren lediglich in dem niedrigwiichsigen Streifen im Ubergangsbereich zwischen dem
Plangebiet und dem sich sudlich anschlieBenden Acker, der bereits fiir den Kiebitz als
bedeutsame Flache eingestuft worden ist (s. 0.). Bereits weniger glinstig, weil nur zeitweise
nutzbar, sind offenere Bereiche am nordlichen Rand des Plangebietes (in Abbildung 2 der mit
.Kompostanlage” bezeichnete Bereich; Anhang Il Foto 4) sowie der Acker sidlich des
Plangebietes. Der besagte Streifen weist zwar nur eine geringe FlachengréBe auf, hat aber
aufgrund der insgesamt nicht optimalen Jagdbedingungen im engeren Brutrevier eine
Bedeutung fiir den Bruterfolg.

Der Steinkauz ist im westfélischen Tiefland nahezu flachendeckend verbreitet (vgl. JOBGES
2013). Der Brutbestand wird in Nordrhein-Westfalen auf ca. 5.000 Paare geschatzt (KAISER
2015), wobei die Art allerdings fast ausschlieBlich im Tiefland vorkommt und Héhen iber
200 m i NN weitgehend meidet (vgl. JOBGES 2013). Der nordrhein-westfilische Bestand
macht ca. 76 % des deutschen Gesamtbestandes aus, womit diesem Bundesland eine
besondere Verantwortung fir den Erhalt und die Forderung des Steinkauzes zukommt
(JOBGES & FRANKE 2006).

Als Gefahrdungsursachen werden neben Verlusten in strengen Wintern und Préadation als
natirliche Faktoren der direkte Riickgang von Dauergriinland und hier besonders Weideland
durch Umwandlung in Acker oder Siedlung und indirekt durch Zerschneidung, der Verlust an
Brutmoglichkeiten in Baumhohlen und Gebduden sowie Tétungen durch Kollision mit
Fahrzeugen angegeben (JOBGES 2013). Fiir das westfalische Tiefland gilt die Art als ,gefahr-
det” (Kategorie 3; SUDMANN et al. 2011), der Erhaltungszustand des Brutbestandes in der
atlantischen Region Nordrhein-Westfalens wird als ,glinstig”, aber mit sich verschlechternder
Entwicklung eingestuft (KAISER 2015).
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Von der Rauchschwalbe konnte bei der ersten Begehung am 28.4. ein nahrungssuchender
Trupp Uber dem siidlichen Rand des Plangebietes beobachtet werden. Im Plangebiet waren
keine Voraussetzungen fir Bruten gegeben, aber angesichts der umliegenden Hofanlagen
hat es in der ndheren Umgebung eine Reihe potentieller Brutmdglichkeiten gegeben (vgl.
Abbildung 2). Die Art nistet Uberwiegend in offenen Vieh- und Pferdestillen, aber z. B. auch
in Dielen, in Fabrikhallen oder unter Briicken (K&NIG 2013).

Fiir Rauchschwalben ergiebige Nahrungsquellen mit einer hohen Produktivitat an Fluginsek-
ten sind Gewasser, Weideflachen, Gehélzrander sowie Mist- und Silagehaufen, die tiber
Entfernungen von mehr als 800 m vom Nest angeflogen werden kénnen (vgl. LOske 1994). Bei
schlechtem Wetter sind die Voégel vermutlich auch in der Lage, die Stélle selbst zu nutzen
(vgl. VIETINGHOFF-RIESCH 1955). Das Plangebiet hat angesichts des relativ groBen Aktionsraums
nur eine untergeordnete Bedeutung fur die in der weiteren Umgebung mdéglicherweise
britenden Rauchschwalben.

Griinde flir den auch bundesweit anhaltenden Bestandsriickgang sind im Brutgebiet ein stark
verringertes Nahrungsangebot, der allgemeine Riickgang der Viehhaltung und fehlende
Einflugmaglichkeiten bei modernen landwirtschaftlichen Gebduden (BAUER & BERTHOLD 1996;
KONIG 2013). Haufig ist es die Pferdehaltung, die maBgeblich zum Erhalt dieser Art beitragt
(OELkE 2010). Noch ist die Art in Nordrhein-Westfalen nahezu flichendeckend verbreitet und
weist hier einen Brutbestand von bis zu 90.000 Paaren auf (KONIG 2013). Im nordrhein-
westfélischen Tiefland gilt die Art dennoch als ,gefahrdet” (Kategorie 3; SUDMANN et al. 2011)
und der Erhaltungszustand des Brutbestandes in der atlantischen Region Nordrhein-
Westfalens wird als ,unzureichend” bewertet (KAISER 2015).

Die Beschrankung der Erfassung auf die Arten Feldlerche, Kiebitz und Steinkauz lasst keine
tiefer gehenden Aussagen zum Gesamtbestand an Vogelarten im Untersuchungsgebiet zu.
Als ein bemerkenswerter Befund ist hier allerdings der Brutbestand von Dorngrasmiicke und
Sumpfrohrsanger im Plangebiet zu nennen. Beide Arten gelten in Nordrhein-Westfalen als
ungefahrdet und sind hier zumindest im Tiefland flachendeckend verbreitet (vgl. SUDMANN
2013; LAsSKe 2013). Beim Sumpfrohrséanger, der selteneren Art, besteht jedoch beim Brutbe-
stand ein negativer Trend (SUDMANN 2013). Beide Arten besiedeln gerne dichte Hochstau-
denbestdnde, so wie sie im Plangebiet fast flachendeckend vorhanden sind, sowie im Falle
der Dorngrasmiicke auch niedrigwiichsige Gebiischgruppen und Hecken (Anhang II: Foto 3).
In den meisten Féllen ordnen sich die Reviere entsprechend der Ausbildung ihrer Lebensrau-
me entlang von Wegen, Parzellengrenzen, Ufern und Béschungen linear an. Im Plangebiet
Jjedoch war bei beiden Arten eine annahernd flachige Besiedlung festzustellen, die so zu einer
relativ hohen Siedlungsdichte fiihrte. So waren beim Sumpfrohrsanger mindestens drei, bei
der Dorngrasmiicke mindestens vier Reviere vorhanden. Angesichts der tblichen Beeintriach-
tigungen von Hochstaudenfluren wie eine Mahd in der Brutzeit und der Einsatz von Pestizi-
den (SUDMANN 2013) weist das Plangebiet optimale Lebensbedingungen auf und besitzt
wegen der Artenkombination und der insgesamt hohen Siedlungsdichte einen naturschutz-
fachlich Gberdurchschnittlichen Wert.
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Anhang I: Datum der Begehungen mit Angabe von Untersuchungsmethoden, Uhrzeit und

Wetter
Datum Uhrzeit Methoden Wetter
28042016 | 12.00-12.50 :fr:;b"e”' Sichtbeobach- | 1\ en, 2-3 Bft, maBig bewslkt, 9°C
03.05.2016 | 22.10-22.35 | Verhoren, Klangattrappe Trocken, 1-2 Bft, wolkenlos, 8°C
13.05.2016 | 11.00-11.30 Xfr:;‘""e”' Sichtbeobach- | 11 ocken, 3-4 Bft, Schleierwolken, 20°C
15.06.2016 | 08.40-09.15 ﬁ:;bre"' Sichtbeobach- 1 | ien, 2 Bft, stark bewsilkt, 16°C
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Anhang II: Fotodokumentation

A ¢

Foto 1: Sudlich des Plangebietes liegender Acker vor dem  Foto 2: Gemahter Ubergangsbereich zwischen Plangebiet
flachigen Umbruch; Bruthabitat vom Kiebitz (Blick- (links) und Maisacker (rechts) als bedeutsame Nah-
richtung O, 28.4.2016) rungsflache von Kiebitz und Steinkauz; im Hinter-

grund der Hof Schubert mit dem potenziellen Brut-
platz des Steinkauzes (Blickrichtung ONO, 15.6.2016)

{ g 3 s

Foto 3: Ostliche Hilfte des Plangebietes mit dichter Foto 4: Nordlicher Teil des Plangebietes im Bereich der

Hochstaudenflur und vereinzelten Brombeerbe- ehemaligen Kompostanlage mit liickiger und nied-
standen; Lebensraum von Dorngrasmiicke und rigwiichsiger Vegetation (Blickrichtung WSW,
Sumpfrohrséanger (Blickrichtung SW, 13.5.2016) 15.6.2016)
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