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1 Planerische Grundlagen

1.1 Anlass der Untersuchung
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Abbildung 1: Geltungsbereich 12. FNP Anderung (oben) und Bebauungsplan Nr. 44.2

(unmafstbl. Darstellung)
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Der Bebauungsplan Nr. 44.2 ,Erweiterung Natur- und Gewerbepark Olfetal® umfasst die Freifla-
che zwischen der bestehenden Neubau - Siedlung Heimshof und dem Sachsenring. Es ist ge-
plant hier die wohnbauliche Entwicklung fortzusetzen. Im Wesentlichen ist eine Bebauung mit
Einzel- und Doppelhausern vorgesehen.

In diesem Zusammenhang muss unter anderem auch gepruft werden, ob potentielle Verbots-
tatbestande nach 8§ 44 BNatSchG zu berlcksichtigen sind; auch wenn durch einen Be-
bauungsplan selbst zunachst keine Verbotstatbestdnde ausgeldst werden, da eventuelle Tat-
bestdnde erst mit einem konkreten (Bau-)Vorhaben realisiert werden kénnen. Artenschutz-
rechtliche Verbotstatbestéande kdnnten jedoch in Einzelfallen die dauerhafte Vollzugsunfahig-
keit eines Bebauungsplanes begriinden, falls absehbar ware, dass die Umsetzung der Planung
auf dauerhaft uniberwindbare artenschutzrechtliche Hindernisse stof3t.

Durch die hiermit vorgelegte artenschutzrechtliche Prifung sollen potentielle Vorkommen pla-
nungsrelevanter Arten bzw. potentielle Verbotstatbestdnde im Zusammenhang mit der geplan-
ten Aufstellung Gberprift werden.

Wulfsherfrie
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Abbildung 2: Festsetzungen Bebauungsplan Nr. 44.2, Stand Feb. 2019

(unmafstbl. Darstellung)
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1.2 GrolRe des Gebietes
Der Geltungsbereich des Bebauungsplans umfasst insgesamt knapp 28 ha.

1.3 Vorhabensbeschreibung / Auswirkungen

Die Stadt Ahlen beabsichtigt, ihr in den 1990-er Jahren entwickeltes Gewerbegebiet ,Natur- und
Gewerbepark Olfetal im Osten des Stadtgebietes in éstliche Richtung zu erweitern, um die wei-
tere Nachfrage nach Gewerbegrundsticken in diesem Bereich zu decken. Ein Teil der Flache
ist bereits im Flachennutzungsplan als gewerbliche Bauflache dargestellt. Der Uberwiegend
gewerblich zu nutzende Teilbereich ist bereits im Ubergeordneten Regionalplan als Gewerbe-
und Industrieansiedlungsbereich (GIB) dargestellt.

Parallel zur 12. Anderung des Flachennutzungsplanes soll die Aufstellung des Bebauungspla-
nes Nr. 44.2 "Erweiterung Natur- und Gewerbepark Olfetal" erfolgen. Fir das rd. 24,3 ha um-
fassende Gebiet, welches derzeit in Ganze landwirtschaftlich genutzt wird, soll planungsrecht-
lich die Entwicklung eines Gewerbe- und Industriegebietes vorbereitet werden.

Es ist weiterhin aktuell geplant, die nordlich des geplanten Gewerbe- und Industriegebietes ge-
legenen Flachen fur die Landwirtschaft bzw. den Freiraum im Umfang von 4,91 ha als Kompen-
sationsflache fur die zu versiegelnden Flachen im geplanten Gewerbegebiet zu entwickeln.
Damit verbundene PflanzmalRnahmen kdnnen diese Flachen dkologisch aufwerten, insbeson-
dere vor dem Hintergrund der ndrdlichen Begrenzung der Flache durch einen geschitzten
Landschaftsbestandteil. Mit diesen griinordnerischen Maf3nahmen lasst sich ein ausgewogener
Ubergang von gewerblich genutzter Flachen in die freie Landschaft bis vor den geschiitzten
Landschaftsbestandteil gewahrleisten.

Als mogliche Einwirkungen durch das Vorhaben sind folgende Einwirkungen zu nennen:

1. Bauzeitlich bedingte Einwirkungen:

nur temporar und lokal (innerhalb des unmittelbaren Geltungsbereiches bzw. randlich)
wirksame Beeintrachtigungen (z. B. Larm, Staub, Emissionen, temporéare Lagerflachen
und Baustral3en; privater Hausbau etc.). Bauzeitliche Auswirkungen kénnen sich aller-
dings — je nach Zeitpunkt der Ausfiihrung — auf Fortpflanzungs- und Ruhestatten negativ
auswirken, da mdglicherweise das Brutgeschehen direkt gestort wird oder unter Um-
standen auch Brutplatze direkt vernichtet werden kénnen.

Auf Grund der Grof3e des Gebietes ist fur den Planbereich eine sukzessive Erschliel3ung
in mehreren Bauabschnitten vorgesehen.

2. Anlagebedingte Einwirkungen:
dauerhafte Einwirkungen und Veranderungen, die durch die Anlage / das Vorhaben
selbst bedingt werden (z. B. Veranderung der Bodenstruktur, Verdnderung der Biotopty-
pen, dauerhafte Versiegelung).

Mit der Umsetzung der Planung wird eine dauerhafte Inanspruchnahme der tberplanten Fl&-
chen initilert. Hier ist insbesondere die dauerhafte Umwidmung der bisherigen Freiflachen
(Ackerflachen) zu einem GIB zu nennen. Durch die anlagebedingten Auswirkungen kann es
somit theoretisch zum Verlust von Lebensraumen (z. B. Fortpflanzungs- und Ruhestétten sowie
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Nahrungshabitaten) kommen, desweiteren kdnnten Zerschneidungswirkungen zwischen rele-
vanten Teilhabitaten begriindet werden.

3. Betriebsbedingte Einwirkungen
dauerhafte Einwirkungen und Veranderungen, die sich unmittelbar aus dem Betrieb oder
indirekt ergeben (z. B. [erhdhtes] Verkehrsaufkommen, Emissionen in Form von Larm,
Abgasen, Licht etc.).

Hierbei sind zusatzliche Einwirkungen durch Emissionen auf das Umfeld durch den Betrieb der
geplanten Anlagen zu erwarten. Hinzu kommen weitere anthropogene Emissionen wie z. B.
StralRenlarm.

2 Bestehende Nutzung / Biotoptypen
Das Gebiet befindet sich in innerhalb der Stadt Ahlen in Siedlungsrandlage und wird im Westen
von dem bestehenden GIB begrenzt und ist ansonsten von freier Landschaft umgeben.

Der Geltungsbereich selber wird aktuell von einer grof3flachigen Ackerflache mit mehreren Par-
zellen eingenommen. Zum GIB hin besteht ein breiter Streifen aus einem teilweise aufgelocker-
tem Gehdlzbestand, im Siiden bildet der von Erlen gesdumte Harntheisbach die Grenze.

Im Norden begrenzt eine auf der Kuppe verlaufende und z. T. nur einreihige Baumhecke den
Planbereich. Diese geht im (Nord-)Westen in ein altes Eichenwaldchen tber. Auch im Osten
befinden sich Waldflachen, die auRerhalb an den Planbereich angrenzen.

Das Gebiet umfasst den sidlichen Hang des Harntheisberges und steigt nach Norden hin deut-
lich an. Eine ErschlieBung der Ackerflachen erfolgt von Stiden durch einen Wirtschaftsweg, der
innerhalb der Parzellen endet.

3 Gesetzliche Grundlagen (Bundesnaturschutzgesetz - BNatSchG)

In Eingriffsplanungen sind alle Arten zu bericksichtigen, die in 8 7 BNatSchG Abs. 2 Nr. 12 —
14 genannt werden.

Diese umfassen
e europaische Vogelarten
e besonders geschiitzte Arten
e streng geschitzte Arten

Auf Grund der hohen Anzahl der betroffenen Arten innerhalb der genannten Schutzkategorien
(etwa 1100 Arten) wurden aus Grunden der Praktikabilitdt alle ,nur national besonders ge-
schitzten® Arten (d.h. alle geschitzten Arten ohne die europaischen FFH-Arten und ohne die
europaischen Vogelarten) von artenschutzrechtlichen Verboten bei Planungsvorhaben pauschal
freigestellt. Grundsétzlich gelten die artenschutzrechtlichen Bestimmungen allerdings auch fur
alle europaischen Vogelarten (s.o. ,besonders geschutzte Arten), also auch fur allgemein hau-
fige ,Allerweltsarten”. Da bei vielen Arten eine populationstkologische Relevanz ausgeschlos-
sen werden kann, wurden fir NRW vom Landesamt fur Natur, Umwelt und Verbraucherschutz
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eine naturschutzfachlich begriindete Auswahl an Arten getroffen, die bei Planungen und Vorha-
ben zu bertcksichtigen sind (so genannte planungsrelevante Arten, insgesamt 213 Arten).
Dieses sind insbesondere Arten, die gemal} der Roten Liste NRW einer Gefahrdungskategorie
zugeordnet sind.

Nach § 44 BNatSchG gelten fur besonders geschitzte und bestimmte andere Tier- und Pflan-
zenarten besondere Vorschriften. (Auszug)

Absatz 1

Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen,
zu verletzen oder zu toéten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entneh-
men, zu beschadigen oder zu zerstdren,

2. wild lebende Tiere der streng geschutzten Arten und der européaischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch
die Storung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitz-
ten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsfor-
men aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu
zerstoren.

(...)

Absatz 5 (Zugriffsverbote).
(5) Fur nach 8§ 15 Absatz 1 unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Eingriffe in Natur und
Landschaft, die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 zugelassen oder von einer Behérde durchge-
fuhrt werden, sowie flr Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1 gelten die Zugriffs-, Besitz-
und Vermarktungsverbote nach Mal3gabe der Satze 2 bis 5. Sind in Anhang IV Buchstabe a der
Richtlinie 92/43/EWG aufgeflihrte Tierarten, europaische Vogelarten oder solche Arten betrof-
fen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 aufgefiihrt sind, liegt ein Ver-
stol3 gegen
1. das To6tungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn
die Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Totungs- und
Verletzungsrisiko fur Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhoht
und diese Beeintrachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten
SchutzmafRnahmen nicht vermieden werden kann,
2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Entnah-
me, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1
Nummer 1 nicht vor, wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen
einer erforderlichen MalRBhahme, die auf den Schutz der Tiere vor Tétung oder
Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor Enthahme, Beschadigung oder
Zerstorung und die Erhaltung der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt
werden und diese Beeintrachtigungen unvermeidbar sind,
3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die 6kologische Funktion
der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestat-
ten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfllt wird.

Artenschutzrechtliche Prifung zur Aufstellung des Bebauungsplans Nr. 44.2
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Soweit erforderlich, kbnnen auch vorgezogene AusgleichsmalRnahmen festgelegt werden. Fir
Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie 92/43/EWG auf-
gefiuihrten Arten gelten die Satze 2 und 3 entsprechend. Sind andere besonders geschutzte
Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfihrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein
Verstold gegen die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote vor.

Verwaltungsvorschrift Artenschutz (VV-Artenschutz)

In der Verwaltungsvorschrift Artenschutz (,VV-Artenschutz®, Stand 15.09.2010) werden sowohl
die oben genannten gesetzlichen Grundlagen sowie die Anwendung dieser Gesetze in der
Verwaltungspraxis konkretisiert. Gemal3 dieser Verwaltungsvorschrift heil3t es (Zitat): ....,die
Notwendigkeit zur Durchfiihrung einer Artenschutzprifung (ASP) im Rahmen von Planungsver-
fahren oder bei der Zulassung von Vorhaben ergibt sich aus den unmittelbar geltenden Rege-
lungen des § 44 Abs. 1 BNatSchG i.V.m. 88 44 Abs. 5 und 6 und 45 Abs. 7 BNatSchG. Damit
sind die entsprechenden Artenschutzbestimmungen der FFH-RL (Art. 12, 13 und 16 FFH- RL)
und der V-RL (Art. 5, 9 und 13 V-RL) in nationales Recht umgesetzt worden. Bei Zuwiderhand-
lungen gegen die Artenschutzbestimmungen sind 88 69ff BNatSchG zu beachten.

Artenschutzrechtliche Prifung zur Aufstellung des Bebauungsplans Nr. 44.2
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4  Methodik / Datenrecherche
Zunachst wurden verfligbare vorliegende Unterlagen abgefragt. Dies sind:

o Biotopkataster des LANUV
¢ Fachinformationssystem des LANUV (FIS)

4.1 Biotopkataster des LANUV) / Schutzgebiete

’ Adresse Sucl

In der Hege

Abbildung 3: Auszug aus dem Biotopkataster

Der Planbereich selber liegt nicht innerhalb einer Biotopkatasterflache (BK). Das BK mit der
Nummer BK-4213-066 (Heckenstruktur) bildet im Norden die Grenze. Diese ist auch als ge-
schutzter Landschaftsbestandteil ausgewiesen. Die angrenzenden Waldflachen werden im Bio-
topkataster unter der Nummer BK-4213-062 sowie als BK-4213-163 gefihrt.

Die Flache ist weder als Naturschutzgebiet noch als Landschaftsschutzgebiet ausgewiesen.

Artenschutzrechtliche Prifung zur Aufstellung des Bebauungsplans Nr. 44.2
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4.2 Fachinformationssystem der LANUV (FIS)

Zur Ermittlung potentiell vorkommender Planungsrelevanter Arten wurde zu Beginn der ur-
sprunglichen Arbeiten (2018) das Fachinformationssystem der LANUV abgefragt
(http://www.naturschutz-fachinformationssysteme-nrw.de/artenschutz/content/de/index.html).

Hierzu wurden das Messtischblatt 4312, 2. Quadrant und die dominierenden Lebensraumtypen
/ Strukturen fir den Geltungsbereich angegeben. Auf dieser Grundlage wurden aus der Daten-
bank diejenigen planungsrelevanten Arten ermittelt, die im Bereich des gesamten Messtisch-
blattes innerhalb der Lebensraumtypen theoretisch vorkommen kdnnen. Diese Abfrage wurde
Anfang 2019 aktualisiert. Dabei wurden neben dem unmittelbare betroffenen Lebensraumtyp
(v.a. Ackerflache) auch die im Umfeld vorzufindenden Lebensraumtypen angegeben.

Als Ergebnis wurden 2 Fledermausarten, sowie 30 Vogelarten fir den entsprechenden Quad-
ranten des Messtischblattes ermittelt (s. Tabelle 1Fehler! Verweisquelle konnte nicht gefun-
den werden.). Zwei weitere, nicht benannte Arten wurden wéhrend der Kartierung nachgewie-
sen (kursiv dargestellt).

Tabelle 1: Planungsrelevante Arten fir Quadrant 4 des Messtischblattes 4213 im Le-
bensraumtyp ,,Acker, Kleingehotlze*

(Abfrage des Fachinformationssystems des Landes [FIS] vom 20.03.2018) / Abgleich der Habitatanspru-
che der aufgelisteten Arten)

Erlauterungen zur Tabelle unterhalb der Tabelle

Erh.NRW Klein- )
Art (ATL) Bemerkung | gehdlze Acker
Wissenschatftlicher
Name Deutscher Name
Saugetiere
Pipistrellus pipistrellus | Zwergfledermaus G NG Na
Plecotus auritus Braunes Langohr G - FoRu, Na
GrolR3er Abend-
Nyctalis noctula segler G NG FoRu, Na
Vogel
Accipiter gentilis Habicht G- pot. NG | (FoRu), Na (Na)
Accipiter nisus Sperber G pot. NG | (FoRu), Na (Na)
FoRu (3-4
Alauda arvensis Feldlerche U- BP) FoRu!
Anthus trivialis Baumpieper U k.N. FoRu
Asio otus Waldohreule U k.N. Na
Athene noctua Steinkauz G- K.N. (FoRu) (Na)
Buteo buteo Mé&usebussard G NG (FoRu) Na
Carduelis cannabina Bluthénfling unbek. K.N. FoRu Na
Charadrius dubius Flussregenpfeifer U K.N. (FoRu)
Circus aeruginosus Rohrweihe U NG FoRu, Na

Artenschutzrechtliche Prifung zur Aufstellung des Bebauungsplans Nr. 44.2
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Coturnix coturnix Wachtel G NG/ DZ (FoRu) Na
Cuculus canorus Kuckuck U- K.N. Na

Delichon urbica Mehlschwalbe U NG Na
Dryobates minor Kleinspecht 9] K.N. Na

Dryocopus martius Schwarzspecht G K.N. (Na)

Falco subbuteo Baumfalke U pot. NG (FoRu)

Falco tinnunculus Turmfalke G NG (FoRu) Na
Hirundo rustica Rauchschwalbe U NG (Na) Na
Luscinia megarhynchos | Nachtigall G FoRu (2BP) FoRu!

Milvus milvus Rotmilan NG (FoRu) Na
Passer montanus Feldsperling K.N. (Na) Na
Perdix perdix Rebhuhn K.N. FoRu!
Pernis apivorus Wespenbussard U pot. NG Na

Phoenicurus phoenicu-

rus Gartenrotschwanz U K.N. FoRu

Scolopax rusticola Waldschnepfe G K.N. (FoRu)
Streptopelia turtur Turteltaube ; K.N. FoRu Na
Strix aluco Waldkauz G K.N. Na (Na)
Sturnus vulgaris Star unbek. NG Na
Tyto alba Schleiereule G K.N. Na Na
Vanellus vanellus Kiebitz U- pot. FORu FoRu!

Legende

Angaben aus der LANUV - Abfrage

Erh. =

Erhaltungszustand (in NRW):

biogeorgrafische Region

U

ATL / KON: atlantische / kontinentale

I S

ungunstig/schlecht

ungunstig/unzureichend

G

glnstig

lungstendenz

+ /- : Positive / negative Entwick-

rung fur das Gebiet

Ergebnis Potentialanalyse / Kartie-

Habitatqualitat nicht ausreichend, essentielle Requisiten
fehlen und/oder Stérungen durch bestehen-de anthropogen
Nutzung zu intensiv

K.N.

kein Nachweis, (Vorkommen theoretisch denkbar)

(Pot.) FoRu (x BP)

(Pot.) Brutvogel / Fortpflanzungs- und Ruhestétte (x BP =
Anzahl Brutpaare)

FoRu (?) Fortpflanzung- und Ruhestéatte im Gebiet (Brutverdacht)
Pot.FoRu Quartierfindung potentiell denkbar, kein Quartiernachweis
(Pot.) NG. (potentieller) Nahrungsgast

Dz Durchzugler

Lebensstatten-Kategorien

Lebensstatten-Kategorien

FoRu

raum)

Fortpflanzung- und Ruhestétte (Vorkommen im Lebens-

Artenschutzrechtliche Prifung zur Aufstellung des Bebauungsplans Nr. 44.2

Seite 13




.............................. Landschaftsokologie & Umweltplanung — Pieperstralle 9 — 59075 Ahlen

FoRu! Fortpflanzung- und Ruhestatte (Hauptvorkommen im Le-
bensraum)
(FoRu) Fortpflanzung- und Ruhestétte (potentielles Vorkommen im
Lebensraum)
Ru Ruhestétte (Vorkommen im Lebensraum)
Ru! Ruhestétte (Hauptvorkommen im Lebensraum)
(Ru) Ruhestétte (potentielles Vorkommen im Lebensraum)
Na Nahrungshabitat (Vorkommen im Lebensraum)
(Na) Nahrungshabitat (potentielles Vorkommen im Lebensraum)

4.3 Eigene Kartierungen

Erganzend zu den o.g. Abfragen und Recherchen, wurden geméaR Beauftragung auch eigene
systematische Erhebungen innerhalb des Planbereichs und seinem Umfeld durchgefiihrt, um
das Vorkommen planungsrelevanter Arten vor Ort zu prifen, da nach Abfrage des FIS und
Durchfuihrung einer Potentialanalyse einige Arten nicht ausgeschlossen werden konnten.

Der Geltungsbereich des Bebauungsplans umfasst weitgehend eine groRe Ackerflur, die ran-
dlich von Gehoélzen umrahmt wird.

4.3.1 Methodik

Die avifaunistischen Erhebungen zur Erfassung des Brutvogelbestandes orientierten sich weit-
gehend an den Methodenstandards zur Erfassung der Brutvogel Deutschlands (SUDBECK et
al. 2005) Der Schwerpunkt lag auf der qualitativ-quantitativen Erfassung der planungsrelevan-
ten Arten. Weitere Arten wurden lediglich qualitativ erhoben. Der Untersuchungsumfang wurde
im Vorfeld mit der Unteren Naturschutzbehdrde abgestimmt. Vereinbart wurden zunachst 5 Be-
gehungen fur die Brutvégel, um vor allem das Spektrum der potentiell vorkommenden Offen-
landarten abzudecken. Die Kartierungen wurden im Jahr 2018 ab Méarz durchgefiihrt.

Die Vogel wurden durch Sichtbeobachtung mit dem Fernglas und akustische Verortung regis-
triert. Die Begehungen wurden an niederschlagsfreien Tagen, zur Zeit der gro3ten Aktivitats-
dichte der Vdgel (in der Regel die Stunden vor und nach Sonnenaufgang) oder in der Abend-
dammerung durchgefuhrt. Wahrend der Kartierungsgange wurden alle Kontakte (einzelne
Sicht- oder Rufbeobachtungen eines Vogels im Freiland) als so genannte Registrierungen in
Tageskarten punktgenau verzeichnet, wobei besonders Revier anzeigende Merkmale von Inte-
resse waren (singende Mannchen, Revierkampf, Nistmaterial oder Futter tragende Altvogel,
bettelnde oder eben fliigge Jungvdgel). Zur Erfassung der (nachtaktiven) Vogelarten wurden
abendliche Begehungen durchgefiihrt. Bei den Begehungen wurden teilweise auch Klangat-
trappen eingesetzt, um bestimmte Arten besser erfassen zu kénnen. Hier sind z. B. der Wald-
kauz und einige Spechtarten zu nennen.

Mit dem Nachweis rufender Wachteln am 22.05. wurden 4 ergdnzende abendliche Begehungen
vereinbart, um diese Art gezielt zu erfassen.
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Erganzend wurden auch Vorkommen von Fledermausen systematisch erfasst, um eine funktio-
nale Einbindung in deren Lebensraum-Komplex und Nutzung des urspriinglichen Planbereiches
zu untersuchen.

Fur die Fledermause wurden 5 Begehungen mit einem so genannten Bat-Detektor durchgefuhrt
und jeweils 2 Horchboxen ausgebracht, die jeweils mindestens eine Nacht im Gebiet verblieben
und mogliche Aktivitadten permanent aufzeichneten. Haufig verblieben die Horchboxen auch
langer im Gebiet und zeichneten mehrere Nachte auf (siehe Tabelle 2).

Die Termine der Kartierung, der Schwerpunkt der jeweiligen Kartierung an diesem und die wich-
tigsten Ergebnisse (in Kurzversion) sind in der nachfolgenden Tabelle dargestellit.
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Tabelle 2: Ubersicht Kartierung GIB Olfetal

Tages- Bewdl- Brutvo- |Fleder- |Nachweise
zeit T. |kung Wind gel mause plan.rel. Arten
2018 ce B F
schwach
Marz | 27.03. tags |[10| bedeckt windig B
tlw. be-
April | 14.04. tags |16 deckt windig B
19.04. tags |18 sonnig windstill B 3 FI Singflug
3 FI Singflug, 2
Ng am West-
rand und nérdli-
schwach chem Waldrand,
Mai 03.05. tags |18 sonnig windig B Bf Gberfliegend
1 Ng am West-
rand, 1 K, 1 W
aufRerhalb, Fle-
HB aus- |derméause: Z
22.05. | abends |22 sonnig windstill B gebracht |und A, jagend
3 Fl, Rowm
jagend, Rm auf
schwach HB ein- | Acker in Wald
23.05. tags |22 sonnig windig B geholt | abfliegend
schwach HB aus- |1 Ng in Hecke
Juni | 01.06. | abends |23 | sonnig windig B gebracht |im Westen
1 Ki im Mais,
rufend, 4 K
schwach Uberflug; , 3 FI,
05.06. tags |24 | bedeckt windig B 1 MB jagend
schwach 3Ki, 2Fl, Zja-
06.06. | abends | 25| sonnig windig B gend an Hecken
schwach HB ein- | Z. jagend an
11.06. | abends |22 sonnig windig B geholt | Hecken
6 Fl und mehre-
schwach re Wst in Mais
20.06. tags |25 sonnig windig B und Weizen,
4 Flund 4 Wst
schwach HB aus- |in Mais und
02.07. | abends | 25 sonnig windig B gebracht | Weizen,
schwach HB ein- |1 Row Jagend,
04.07. tags |25 sonnig windig B geholt |2 Wst,
1 FI nordlich;
HB aus- |keine Fleder-
17.07. | abends |23 sonnig windig B gebracht | mduse
schwach HB ein- | keine Nachwei-
21.07. | abends |23 sonnig windig B geholt |se Fledermause
schwach HB aus- |keine Nachwei-
21.08. | abends | 25 sonnig windig B gebracht | se Fledermause
schwach HB ein-
29.08. tags |24 sonnig windig B geholt |2 Row jagend
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Erlauterung:
B = Erfassung der Brutvogel
F = Erfassung Fledermause: HB = Horchbox

Spalte Nachweise von Arten (Artkirzel)
Bf = Baumfalke

FI = Feldlerche

Ki = Kiebitz

Ng = Nachtigall

Row = Rohrweihe

W = Wachtel

Wst = Wiesenschaftstelze

Z = Zwergfledermaus

5 Ergebnisse der faunistischen Kartierung

5.1.1 Ergebnisse

Eine Darstellung der vorgefundenen planungsrelevanten Vogelarten erfolgt in Abbildung 4.
Eine Aufstellung der wahrend der Untersuchung registrierten planungsrelevanten Vogelarten

und deren Status findet sich in Tabelle 1.

Bei der Kartierung in 2018 konnten folgende planungsrelevante Vogelarten innerhalb des Plan-

bereiches bzw. dem unmittelbaren Umfeld nachgewiesen werden.

Baumfalke einmalige Uberflug

Feldlerche Brutvogel, mind. 3 Reviere im Planbereich, 1- 2 im Umfeld

Kiebitz spéater Brutversuch, 1 — 2 Paare

Mausebussard rglm. Nahrungsgast

Mehlschwalbe rglm. Nahrungsgast

Nachtigall Brutvogel, 2 Brutpaare angrenzend in Geholzbestanden
Rauchschwalbe rglm. Nahrungsgast

Rohrweihe seltener Nahrungsgast (zwei Beobachtungen)

Rotmilan sehr seltener Nahrungsgast (eine Beobachtung)

Wachtel Nahrungsgast / Durchzigler (einmalige Beobachtung zur Zugzeit)
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Abbildung 4: Planungsrelevante Vogelarten

(unmalfstbl. Darstellung)

Erlduterung:
Vermutete Revierzentren, planungsrelevante Brutvégel im Gebiet:

Rot = Feldlerche
Gelb = Nachtigall

Durchzulgler / Nahrungsgaste (ohne haufige Arten wie Mausebussard, Turmfalke etc.)
Blau = Wachtel (22.5.)

grin = Rohrweihe (Nahrungsflige, Mannchen am 6.6. und 4.7.)

violett = Rotmilan (Jagdflug, einmalig am 1.6.)
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Die genannten Greifvdgel und die Schwalben nutzen die Ackerfluren bzw. den Luftraum dari-
ber als Nahrungshabitat. Im dstlichen Waldsttick befindet sich ein alter Horst, der allerdings im
Untersuchungsjahr nicht besetzt war.

Fur den Kiebitz war die Nutzung der Ackerflachen im Untersuchungsjahr eher suboptimal. Die
zunachst mit Wintergetreide bestandenen Flachen bieten der Art nicht die praferierten offenen
Flachen als Bruthabitate an, wenngleich der Bewuchs auf Grund der flachgriindigen Bdden
teilweise liickig war. Kiebitze konnten erst Anfang Juni — also nach der eigentlichen Hauptbrut-
zeit — im Gebiet nachgewiesen werden, nachdem ein Teil der dstlichen Ackerflache abgeerntet
und zu einem Maisacker umgewandelt wurde. Dabei wurden bis zu 3 Individuen Uberfliegend
und rufend bzw. warnend beobachtet. Vermutlich handelt es sich hierbei um Tiere, die vorher
an anderer Stelle gebritet haben. Grundsatzlich besteht flr die Art im Planbereich ein Besiede-
lungspotential.

Die Nachtigall wurde in den Gehdlzstrukturen, die das bestehende GIB im Osten begrenzen
sowie am Waldrand des nordwestlich gelegenen Waldes nachgewiesen. Mehrfach Nachweise
singender Mannchen (2 Individuen) lassen hier jeweils auf eine Brut schlieRen. Der Planbereich
weist die fur die Art erforderlichen Habitatrequisiten nur randlich auf.

Die Feldlerche wurde regelméRig im Gebiet beobachtet. Es konnten bei den Kartierungen in
der Regel mindestens 3 singende Mannchen im Planbereich unterschieden werden. Sowohl im
Siden und im Norden traten noch 2 weitere revieranzeigenden Mannchen hinzu, deren Reviere
(vermutlich) aber Gberwiegend aufRerhalb lagen. Im Gebiet selber konnten auch Revierkdmpfe
beobachtet werden. Es kann daher davon ausgegangen werden, dass (mindestens) drei Feld-
lerchenreviere direkt im Planbereich vorzufinden sind. Nach Umbau der westlichen Flache und
vermuteten Brutplatzverlusten bei der Bearbeitung, kam es dabei auch noch zu Revierverschie-
bungen, so dass die Grenzen nicht ganz sicher definiert werden kénnen. Die Feldlerchen nutz-
ten dabei vermutlich die oben bereits erwahnten eher offenen Partien innerhalb der ansonsten
dicht bewachsenen Ackerschlage.

Die ebenfalls planungsrelevante Wachtel, die wie die Feldlerche und der Kiebitz ebenfalls
Ackerschlage zur Brut nutzt, wurde am 22. Mai erstmalig auf den Flachen im Osten und den
angrenzenden Ackerflachen verhort (2-3 Individuen). Wegen der potentiellen Betroffenheit im
Plangebiet wurden anschlieRend weitere abendliche Begehungen zur gezielten Erfassung der
Art durchgefuihrt. Weitere Nachweise gelangen dabei nicht, so dass es sich bei den nachgewie-
senen Individuen vermutlich um rufende Durchzlgler gehandelt hat. Nicht ausgeschlossen ist
allerdings auch eine Brut in der N&he des Planbereiches.

Im Geltungsbereich konnten weiterhin zahlreiche nicht planungsrelevante Vogelarten nachge-
wiesen werden. Als Arten des Offenlandes wurden Fasan und Wiesenschaftstelze als Brutvogel
registriert.

In den Hecken und Gebiisch-Komplexen, die das Gebiet umgeben, konnten Arten wie Amsel,
Ringeltaube, Kohlmeise, Bachstelze, Goldammer, Zilpzalp, Zaunkdnig, Blaumeise, Garten-
baumlaufer, Buchfink, Grunfink, Rotkehlchen, Monchsgrasmucke, Dorngrasmiicke, in den Wél-
dern noch Rabenkrdhe, Hohltaube und Buntspecht etc. regelmaliiig festgestellt werden.
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5.2 Fledermause

Eine Darstellung der vorgefundenen Fledermausarten erfolgt in Abbildung 5. Eine Aufstellung
der wahrend der Untersuchung registrierten Arten und deren Status sind in Tabelle 2 darge-
stellt.

Mit Hilfe der oben beschriebenen Methodik konnten lediglich zwei Fledermausarten mit gerin-
gen Abundanzen (jeweils 1-2 Tiere) innerhalb des Untersuchungsraums festgestellt werden
(vgl. auch nachfolgende Tabelle).

Auf den Horchboxen, die insgesamt 19 Nachte an zwei Stellen ausgelegen hatten, fanden sich
insgesamt 490 Aufnahmen. Die manuelle Auswertung der Rufe erbrachte aber, dass es sich
hierbei entweder um Stérgerausche oder die Aufnahmen von Heuschrecken handelte. Nach-
weise von Fledermausrufen wurden nicht erbracht.

Tabelle 3: Nachgewiesene Fledermausarten

Schutz- | Anhang RL
ART Status FFH-RL NRW Status Anzahl
GroRer Abendsegler (Nyctalus noctula 88 Anhang IV R Jagd |je 1-2 Ind.
Zwerdfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) 88 Anhang IV *N Jagd |Je 2-3Ind.

Erlauterungen: 88: streng geschutzte Art, RL Kategorien: 3 geféahrdet, N ungeféhrdet

*: ungeféhrdet, R — gefédhrdete wandernde Art
Alle Arten sind nach Anhang IV FFH-Richtlinie ,,streng geschiitzt“ und zdhlen zu den in NRW planungsrele-
vanten Arten.

RegelmaRig konnten bei den Detektorbegehungen Zwergfledermause bei der Jagd beobach-
tet werden. Bevorzugt wurden die insektenreichen Gebulschrander und Gehdlzstreifen abgeflo-
gen. Diese dienen auch als Leit- und Orientierungsstrukturen. Keine Registrierungen gelangen
im Geltungsbereich des Bebauungsplans (Ackerflache) selber.

Die Zwergfledermaus ist als ,Hausfledermaus® an das Leben in menschlichen Siedlungen an-
gepasst und kommt noch relativ haufig vor. Als Nahrungshabitate werden Flachen mit durch-
schnittlich 19 ha GroRRe genutzt, die in einem Radius von 50 m bis zu 2,5 km um das Quartier
herum liegen kénnen. Als Quartiere werden ausschlie3lich Gebaude genutzt. Eine Quatrtierfin-
dung innerhalb des Vorhabensbereichs kann ausgeschlossen werden.

Aus der Gruppe der Waldflederm&use konnten bei den Detektorbegehungen lediglich einmal
am 22.5. der Grol3e Abendsegler bei der Jagd beobachtet werden. Auch diese Beobachtung
gelang tber dem Harntheisbach, den der Abendsegler in relativ groRer Hohe (etwa 30 - 50m)
abflog. Ein Hinweis auf ortsnahe Quartiere, die in den angrenzenden Waldern hétten liegen
kdnnen aus.
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Eine Quartierfindung innerhalb des aktuellen Geltungsbereiches kann ausgeschlossen werden.
Denkbar ist eine Quartierfindung in den angrenzenden Waldern, allerdings spricht die nur ein-
malige Registrierung dagegen.

Abbildung 5: Nachweise jagender Fledermause (Schwerpunkte)

(unmalstbl. Darstellung)

Erlduterung:

Violett: Zwergfledermaus (je 1-2 jagende Individuen, regelmé&Rige Beobachtung)
Blau: GroRer Abendsegler (1jagendes Individuum, einmalige Beobachtung am 22.5.)
WeilRe Késten: Lage der Horchboxen

Die Breitfliigelfledermaus wurde bei stichprobenhaften Uberprifungen im bereits bestehenden

GIB nachgewiesen. Hier wurde die Art regelmafiig in der Nahe der StraRenlaternen im Stden
des GIB beobachtet.
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6 Artenschutzrechtliche Prifung

6.1 Avifauna
Bei folgenden planungsrelevanten Arten konnten Fortpflanzungs- und Ruhestétten im Pla-
nungsbereich bzw. seinem unmittelbaren Umfeld festgestellt werden:

e Feldlerche (Brutvogel)
¢ Nachtigall (Brutvogel)

nachgewiesen werden.

Diese Arten sind gegebenenfalls von den Planungen betroffen, da durch die spateren Baumal3-
nahmen u. U. Fortpflanzungs- und Ruhestéatten in Anspruch genommen werden kdnnten. Fir
diese Arten ist eine Art-flr-Art-Betrachtung (Stufe Il) durchzufihren, die tatsachliche Betroffen-
heit im Einzelfall zu prifen und ggf. entsprechende Vermeidungs-, Minimierungsmaflnahmen
und/oder CEF-MalRinahmen einzuplanen, sofern die Bestimmungen des § 44 Absatz 1 (5) fur
die betroffene Art nicht ohne Maflinahme greifen (Erhalt der dkologische Funktion der von dem
Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten im raumlichen Zusam-
menhang).

Weitere planungsrelevante Arten konnten als Nahrungsgaste beobachtet werden. Gemaf VV-
Artenschutz (2016) unterliegen ,Nahrungs- und Jagdbereiche sowie Flugrouten und Wander-
korridore als solche nicht dem Verbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG*, sofern sie nicht essen-
tiell sind. Eine essentielle Bedeutung kann auf Grund der gro3en Aktionsradien der Greifvogel
und Schwalbenarten bei der Nahrungssuche ausgeschlossen werden.

6.2 Fledermause

Alle heimischen Fledermause gelten als ,planungsrelevante Arten“ und sind als Arten der An-
hange Il und/oder IV der FFH-Richtlinie als streng geschitzte Arten anzusehen. Die genannten
Fledermé&use nutzen den Luftraum Gber dem Planbereich als Jagdhabitat.

Wie bereits beschrieben, unterliegen ,,Nahrungs- und Jagdbereiche sowie Flugrouten und Wan-
derkorridore als solche nicht dem Verbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG*, sofern sie nicht es-
sentiell sind. Eine essentielle Bedeutung kann auf Grund der grof3en Aktionsradien der Fleder-
mause ebenfalls ausgeschlossen werden. Desweiteren ist fir weite Bereiche des Plangebietes
auch keine Funktionseinschrankung in dieser Hinsicht zu erwarten. Relevant ist dagegen der
Erhalt der Gehdlzstrukturen als Nahrungshabitat und Leitstruktur.
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7 Betrachtung der Stufe

7.1 Feldlerche (Alauda arvensis (Linnaeus, 1758)
7.1.1 Allgemeine Informationen

EU-Code: A247

Rote Liste 2016 NRW (Brutvogelarten): 3S

Rote Liste 2016 NRW (Wandernde Vogelarten): V

Rote Liste 2010 NRW: 3S

Rote Liste D: *

Status in NRW: B; Erhaltungszustand in NRW (ATL): U]
Status in NRW: B; Erhaltungszustand in NRW (KON): U]

Die Feldlerche ist ein schlanker, etwa 18 — 19 cm grof3er Singvogel. Charakteristisch ist die lan-
ge Hinterkralle (Lerchensporn). Die Oberseite des Gefieders ist beige bis rotlichbraun. Oberkopf
und Rucken sind schwarzbraun langsgestreift. Wahrend Bauch und Flanken weild geféarbt sind,
ist die Brust deutlich dunkel gestrichelt auf gelblich-weillem Grund. Das Gefieder beider Ge-
schlechter weist keine spezifischen Unterschiede auf. Das Mannchen jedoch verfugt Uber eine
leichte aufstellbare Haube. Die Feldlerche zeigt zahlreiche, variable Rufe (,trieh®, ,trlie*). Der
Gesang setzt sich aus einer ununterbrochenen Folge von Motiven, wie Trillern, Rollern und
teilweise auch Imitationen anderer Vogelarten zusammen. Die Nahrung im Frihjahr ist recht
vielseitig und besteht aus Insekten, Spinnen, kleinen Schnecken und Regenwirmern. Im Win-
terhalbjahr tGberwiegen hingegen Getreidekérner, Unkrautsamen und Keimlinge.

Als urspringlicher Steppenbewohner ist die Feldlerche eine Charakterart der offenen Feldflur.
Sie besiedelt reich strukturiertes Ackerland, extensiv genutzte Grinlander und Brachen sowie
groRere Heidegebiete. Die Brutreviere sind 0,25 bis 5 ha grof3, bei maximalen Siedlungsdichten
von bis zu 5 Brutpaaren auf 10 ha. Das Nest wird in Bereichen mit kurzer und liickiger Vegetati-
on in einer Bodenmulde angelegt. Mit Wintergetreide bestellte Acker sowie intensiv gediingtes
Grunland stellen aufgrund der hohen Vegetationsdichte keine optimalen Brutbiotope dar. Ab
Mitte April bis Juli erfolgt die Eiablage, Zweitbruten sind ublich. Spatestens im August sind die
letzten Jungen fliigge.

Die Feldlerche ist in Nordrhein-Westfalen in allen Naturrdumen nahezu flachendeckend verbrei-
tet. Regionale Dichtezentren bilden die grof3en Bordelandschaften, das Westmiinsterland sowie
die Medebacher Bucht. Seit den 1970er-Jahren sind die Brutbestdnde durch intensive Flachen-
nutzung der Landwirtschaft stark zuriickgegangen. Der Gesamtbestand wird auf unter 100.000
Brutpaare geschatzt (2015).

Brutplatz und Brutzeiten Feldlerche (Angaben aus dem FIS des LANUV)
Bezug Brutplatze Ende Marz / Anfang April / Ab Mitte April bis Juli Eiablage

7.1.2 Geféahrdungen und Beeintrachtigungen

o Verlust oder Entwertung von offenen Agrarlandschaften mit extensiv genutztem Dauer-
grunland, Ackerbrachen, Randstreifen, Wegrainen sowie von Heidegebieten.
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e Intensive Nutzung von Landwirtschaftsflichen (v. a. intensive Dingung, Pflanzen-
schutzmittel, haufige Flachenbearbeitung, Umbruch kurz nach der Ernte, zu dichte Saat-
reihen, Verlust von Brachen und Sdumen, VergroRerung der Ackerschlage).

e Asphaltierung von unbefestigten Wegen sowie intensive Unterhaltung von Feld- und
Wegréndern (v.a. unginstige Mahtermine, Pflanzenschutzmittel).

o Verschlechterung des Nahrungsangebotes von Insekten.

7.1.3 Erhaltungsziele und Erhaltungsmalnahmen

e Erhaltung und Entwicklung von grolraumigen, offenen Agrarlandschaften mit einem
Wechsel von Ackerflachen, Extensivgrinlandern und Brachen.

e Erhaltung und Entwicklung von nahrstoffarmen Saumstrukturen, Brachestreifen sowie
unbefestigten Wegen.

o Extensivierung der Acker- und Grinlandnutzung:Anlage von AckerrandstreifenAnlage
und Pflege (Mahd, Grubbern ab 1. August) von Acker-Stillegungsflachen und
Brachendoppelter Reihenabstand bei GetreideeinsaatBelassen von Stoppelbrachenre-
duzierte Dingung, keine Pflanzenschutzmittel

e Anlage von Ackerrandstreifen

e Anlage und Pflege (Mahd, Grubbern ab 1. August) von Acker-Stilllegungsflachen und
Brachen

o doppelter Reihenabstand bei Getreideeinsaat

e Belassen von Stoppelbrachen

e reduzierte Diingung, keine Pflanzenschutzmittel

e Feld- und Wegrandunterhaltung:Mahd erst ab 1. Augustkeine Pflanzenschutzmittel.

e Mahd erst ab 1. August

e keine Pflanzenschutzmittel.

7.1.4 Artund Abgrenzung der Fortpflanzungs- und Ruhestétte (FORu)

Fortpflanzungsstatte: ,Weite Abgrenzung*

Fortpflanzungsstatte: Feldlerchen briiten in Bodennestern in Ackerkulturen, im Griinland und in
Brachen. Das Nest wird jedes Jahr neu gebaut. Aufgrund der Anderungen in der Vegetations-
hohe und der landwirtschaftlichen Bearbeitung kann es in einer Brutsaison zu Revierverschie-
bungen kommen, ansonsten besteht jedoch regelmaflig auch Reviertreue (GLUTZ VON
BLOTZHEIM & BAUER 1985 S. 258, JENNY 1990a S. 249). Als Fortpflanzungsstatte wird das
gesamte Revier abgegrenzt.

Ruhestatte: Feldlerchen nachtigen am Boden. Wéahrend der Brutzeit hat das Mannchen einen
festen Schlafplatz in Nestndhe. AufRerhalb der Brutzeit schlafen Feldlerchen gesellig, im Spét-
sommer und Herbst auf Stoppeln und anderen abgeernteten Feldern bzw. auf Odland mit nied-
rigem oder lockerem Bewuchs, im Winter oft wochenlang am selben Platz in niedrigem Gras,
zwischen hoheren Krautern oder in selbstgegrabenen korpertiefen Mulden im Schnee (GLUTZ
VON BLOTZHEIM & BAUER 1985 S. 268). Die Abgrenzung der Ruhestatte von Brutvdgeln ist
in der Abgrenzung der Fortpflanzungsstatte enthalten. Dariiber hinaus werden traditionell ge-
nutzte Schlafplatze als Ruhestatte abgegrenzt.
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7.1.5 Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

Im Planbereich wurden bei der Kartierung in 2018 3 Reviere der Feldlerche festgestellt. Ein wei-
teres Paar konnte als Randsiedler bezeichnet werden. Ein direkter Brutnachweis (Nestfund,
fUtternde Altvdgel, Jungvogel etc.) ) gelang nicht. Mit Wechsel der Feldfriichte kam es auch zu
Verschiebungen der Reviere (nach mutmalflichen Brutplatzverlusten).

Durch die geplanten BaumaBRhahmen im Geltungsbereich sind die Brutplatze im Gebiet direkt
betroffen, da hier eine dauerhafte Umwidmung geplant ist. Bei einer Aufforstung des nérdlichen
Planbereiches gehen auch mdogliche Brutplatze / Ausweichhabitate verloren.

7.1.6 Habitatanforderungen

Wichtige Habitatelemente / Faktoren (ggf. unter Berlicksichtigung regional unterschiedlicher
Praferenzen):

o Die Feldlerche bevorzugt niedrige oder zumindest gut strukturierte Gras- und Krautfluren
auf trockenen bis wechselfeuchten Boden in offenem Gelande mit weitgehend freiem
Horizont. Die am dichtesten besiedelten Biotope zeichnen sich durch kurze oder karge
Vegetation, oft auch durch einen hohen Anteil von + nacktem Boden aus (GLUTZ VON
BLOTZHEIM & BAUER 1985 S. 254). Typische Biotope sind Acker, (Mager-) Grunland
und Brachen mit nicht zu dicht stehender Krautschicht. Gunstig fur die Feldlerche ist ei-
ne hohe Kulturendiversitat mit hohem Grenzlinienreichtum (JENNY 1990a, STOCKLI et
al. 2006).

e Hochste Dichten werden in NRW auf Magerweiden (Schafe in Hiutehaltung) und Acker-
sukzessionsbrachen erreicht (KONIG in SUDMANN et al. 2012).

o Extensiv genutzte Kulturen. Ob Griinland oder Acker bevorzugt wird, hangt neben der
Bewirtschaftungsintensitat auch von den Vegetationsstrukturen (Dichte, Hohe) ab:

e Winterweizen und Hafer stellen zu Beginn der Brutperiode (April) glinstigere Bedingun-
gen dar als schnellwachsende Getreidesorten (Gerste, Tritikcale, Grinroggen, JENNY
1990a S. 249). Mit dem Aufwachsen der Pflanzen werden dann auch diese Kulturen un-
gunstig und es kommt zu Umsiedlungen / Zweitbruten in zu diesem Zeitpunkt offeneren
Kulturen (Mais, Hackfriichte), v. a. in Gebieten mit geringer Kulturenvielfalt (JENNY
1990a S. 250, PILLE 2006 S. 27, STOCKLI et al. 2006). Sommergetreide bleibt dabei
langer kurz und liickig und somit fur die Feldlerche geeigneter als Wintergetreide
(CHAMBERLAIN & CRICK 1999, DONALD et al. 2001). Innerhalb der Ackerschlage zei-
gen Feldlerchen oft eine Bevorzugung von Storstellen mit Kiimmerwuchs (SCHON
1999). Luckige Ackerbrachen werden Uber die ganze Fortpflanzungsperiode bevorzugt
(JEROMIN 2002).

7.1.7 ArtenschutzmalRnahmen

Nachfolgend werden die seitens des LANUV vorgeschlagenen und moglichen MaRnahmen fir
die Feldlerche nahezu vollstandig aufgefiihrt, um einen Uberblick darzustellen. Im konkreten
Fall mussen diese Mainahmen dann an die Mdglichkeiten vor Ort, abhangig von der Flachen-
verfugbarkeit und ortlichen Gegebenheiten im Rahmen einer weiterfiihrenden o6kologischen
Baubegleitung (siehe unten) gezielt angepasst werden.

Artenschutzrechtliche Prifung zur Aufstellung des Bebauungsplans Nr. 44.2

Seite 25



.............................. Landschaftsokologie & Umweltplanung — Pieperstralle 9 — 59075 Ahlen

EntwicklungsmalRhahmen im Ackerland
Allgemeine MalRBhahmenbeschreibung

In intensiv genutzten Ackerkulturen entstehen fir die Feldlerche haufig Probleme durch zu hoch
und dicht aufwachsende Vegetation und ein geringes Nahrungsangebot. Durch Nutzungsexten-
sivierung von Intensivackern und Anlage von Ackerbrachen werden fir die Feldlerche glnstige
Ackerkulturen geschaffen. Punktuell ist zuséatzlich die Anlage von Lerchenfenstern moglich.

Anforderungen an Qualitat und Menge

o Orientierungswerte pro Paar: Mal3nahmenbedarf mind. im Verhaltnis 1:1 zur Beeintrach-
tigung. Bei Funktionsverlust des Reviers mind. im Umfang der lokal ausgepragten Re-
viergréf3e und mind. 1 ha. (Unter Umstanden kénnen im Acker auch kleinere Ma3nah-
menflachen ausreichend sein, s.u.). Bei streifenformiger Anlage Breite der Streifen > 6
m (LANUV 2010); idealerweise > 10 m.

e Lerchenfenster sollten immer als separate Maflinahmenflache ausgewiesen werden,
denn auch in ,0kologisch* bewirtschafteten Flachen kann der Krautaufwuchs fur die
Feldlerche so hoch werden, dass die Fenster flr die Feldlerche ungeeignet werden
(FUCHS & STEIN-BACHINGER 2008 S. 17), v. a. bei wiichsigen Standorten.

Im vorliegenden Fall ist somit von einer Ausgleichsflachengréf3e von mindestens etwa 3 ha
auszugehen, die fiur Lerche optimiert werden musste. Im Optimalfall sollte es sich um eine zu-
sammenhangende Flache in der ndheren Umgebung handeln. Diese Flache sollte nach den
theoretischen Ausfiihrungen des LANUYV folgende Anforderungen erfillen.

Anforderungen an den MaRnahmenstandort

o Eine ausreichende Entfernung des Mal3nahmenstandorts zu potenziellen Stor- und Ge-
fahrenquellen ist sicherzustellen (s. Einfilhrung zum Leitfaden).

o Offenes Gelande mit weitgehend freiem Horizont, d. h. wenige oder keine Gehdlze /
Vertikalstrukturen vorhanden: Abstand zu Vertikalstrukturen > 50 m (Einzelbaume), >
120 m (Baumreihen, Feldgeholze 1-3 ha) und 160 m (geschlossene Gehdlzkulisse, nach
OELKE 1968). Hanglagen nur bei tbersichtlichem oberem Teil, keine engen Talschluch-
ten. Nach DREESMANN (1995) und ALTEMULLER & REICH (1997) halt die Feldlerche
Mindestabstande von meist mehr als 100 m zu Hochspannungsfreileitungen ein.

o Keine Umwandlung von Griunland fir die MaBnhahme. Grundsétzlich sollen in ackerge-
pragten Gebieten (z. B. Bérden) vorrangig MaRnahmen im Acker, in grinlandgepréagten
Gebieten (z. B. Auen, Mittelgebirge) vorrangig MaRnahmen im Grinland umgesetzt
werden.

e Malnahmen fir die Feldlerche kdnnen bei fehlenden Vorkommen der Art in der Umge-
bung ohne Wirksamkeit bleiben (Dachverband Biologischer Stationen NRW & LANUV
2011 S. 22 bezuglich Lerchenfenster). Wegen der meist vorhandenen Ortstreue soll die
MaRnahmenflache mdglichst nahe zu bestehenden Vorkommen liegen, im Regelfall
nicht weiter als 2 km entfernt.

o Lage der streifenférmigen MalRnahmen nicht entlang von frequentierten (Feld-)Wegen.
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e Im Regelfall sollen bei den folgenden Maflinahmen keine Dingemittel und Biozide ein-
gesetzt werden und keine mechanische Beikrautregulierung erfolgen. Ansonsten sind
die im Anwenderhandbuch Vertragsnaturschutz NRW (LANUV 2010), nach denen sich
die im Folgenden aufgefiihrten Mal3nahmentypen richten, angegebenen Hinweise zur
Durchfiihrung zu beachten. Zu beachten ist auch die jahreszeitliche Wirksamkeit (z. B.
Stoppeln nur im Winterhalbjahr bei Anwesenheit von Feldlerchen wirksam bzw. sinnvoll).
Bei Ansaaten Verwendung von autochthonem Saatgut.

e Aus den folgenden MalRnahmenvorschlagen soll die Prioritat auf Mal3nahmen liegen, die
wahrend der Brutzeit wirksam sind, insbesondere auf der Selbstbegriinung von mageren
Standorten:

o Anlage von Ackerstreifen oder Parzellen durch Selbstbegriinung — Ackerbrache
(Paket 4041 im Anwenderhandbuch Vertragsnaturschutz)

o Anlage von Ackerstreifen oder —flachen durch dinne Einsaat mit geeignetem
Saatgut (Paket 4042 im Anwenderhandbuch Vertragsnaturschutz, Hinweis Hyb-
ridisierungsgefahr bei Luzerne im Anhang 3 S. 47 beachten). In den meisten Fal-
len sind selbstbegriinende Brachen, insbesondere auf mageren Bdden, Einsaa-
ten vorzuziehen. Bei letzteren besteht die Gefahr, eine fir Bodenbriter wie die
Feldlerche zu dichte Vegetationsdecke auszubilden. Dichtwichsige Besténde (z.
B. dichte Brachen mit Luzerne) sind fiir die Feldlerche ungeeignet.

o Anlage von Getreidestreifen mit doppeltem Saatreihenabstand (Paket 4026 +
4031 + 4034 im Anwenderhandbuch Vertragsnaturschutz); auch als flachige
Maflnahme mdglich.

o Stehenlassen von Getreidestoppeln oder Rapsstoppeln (Paket 4024 im Anwen-
derhandbuch Vertragsnaturschutz)

o Ernteverzicht von Getreide (Paket im Anwenderhandbuch Vertragsnaturschutz
4025)

e Malinahmen zu Bliihstreifen und Brachen sollen nur in Kombination mit der Anlage offe-
ner Bodenstellen durchgefuhrt werden (sofern diese nicht anderweitig vorhanden sind;
ansonsten Gefahr von zu dichtem Bewuchs).

e Punktuelle MaZnahmen (Lerchenfenster), nur in Kombination mit einer anderen Malf3-
nahme: Anlage von kleinen, nicht eingesaten Liicken im Getreide. Pro Hektar mind. 3
Lerchenfenster mit jeweils ca. 20 gm; max. 10 Fenster / ha. Anlage durch Aussetzen /
Anheben der Samaschine, eine Anlage der Fenster durch Herbizideinsatz ist unzulassig.
> 25 m Abstand zum Feldrand, > 50 m zu Gehdlzen, Geb&uden etc. Anlage idealerwei-
se in Schlagen ab 5 ha Grof3e. Die Fenster werden nach der Aussaat normal wie der
Rest des Schlages bewirtschaftet (BRUGGEMANN 2009, LBV o. J., MORRIS 2009).

o Die Wirkung von Lerchenfenstern ist stark von der Umgebung abh&ngig; in Gebieten mit
groBparzellierten Anbaugebieten (grofe Schlage, Monokulturen) ist sie gréRer als in
Gebieten mit bereits gunstiger Habitatausstattung (offene, aber kleinparzellierte Fla-
chen; Flachen mit natirlichen Stérstellen (Vogel-Baumann & Hagist 2005, Fischer et al.
2009, Teunissen et al. 2009).

o Idealerweise werden unbefestigte Feldwege mit geringer Stérungsfrequenz in die Mal3-
nahme einbezogen. Bei gering frequentierten Wegen, die sonst im Laufe der Vegetati-
onsperiode zuwachsen, sollen dann die Fahrspuren o. a. Streifen kurzrasig und mit ve-
getationsfreien Stellen gehalten werden.
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Wiederkehrende Malinahmen zur Funktionssicherung

o Die 0. g. Kulturen missen regelmaRig gepflegt bzw. angelegt werden. Eine Rotation der
MalRnahmen auf verschiedenen Flachen ist dabei moglich.
o Keine Mahd der Flachen innerhalb der Brutzeit der Feldlerche (April bis August).

Zeitliche Dauer bis Wirksamkeit

o Die MaRnahmen sind unmittelbar nach Etablierung der Vegetation bzw. innerhalb der
nachsten Brutperiode wirksam.

o Die Habitatanspriiche der Art sind gut bekannt. Die benétigten Strukturen sind kurzfristig
entwickelbar. Die MalRnahmen werden z. B. von BAUER et al. (2005 S. 141), HOTKER
(2004), FLADE et al. (2003 S. 78) und WAHL et al. (2005 S. 64) empfohlen.

e Um langfristig wirksam zu sein, bedirfen alle MalBnahmen im Ackerland einer auf den
konkreten Fall abgestimmten sorgfaltigen Auswahl geeigneter Flachen, in die Land-
schaftsstrukturen und konkrete Vorkommen eingehen. Gleiches gilt fir die Auswahl und
Kombination der MaBhahmen und die langfristige Qualitatssicherung der Umsetzung
(Pflege zur Initiierung friher Sukzessionsstadien, Rotation, Fruchtfolge, Auftreten von
Problemunkrautern etc.). Daher ist trotz der generell attestierten Wirksamkeit bei be-
stimmten Fallen (s.u.) ein malRBnahmenbezogendes Monitoring unter Einbeziehung der
Landwirte erforderlich.

7.1.8 Okologische Baubegleitung

Im Rahmen der Umsetzung der CEF- MaRnahmen ist eine 6kologische Baubegleitung durchzu-
fihren. Hierbei sind u.a. folgende MaRhahmen durchzufiihren:

e Auswahl geeigneter Flachen (hierbei sind die theoretischen Vorgaben des LANUV ge-
maf FIS mit einzubeziehen und in Anpassung an die Ortlichkeit zu beachten bzw. die
Mafnahmen entsprechend der Lage vor Ort anzupassen),

e Abstimmung der Flachenauswahl und Eignung mit der Unteren Naturschutzbehérde,

e Vorschlage zur konkreten Nutzung / MaRnahmenauswahl in Anpassung an die Ortlich-
keit der Mal3nahmenflachen,

e Ggf. Kontrolle der tatsachlichen Besiedelung bzw. des Potentials der CEF-Flachen,
¢ Festlegung von Bauzeitenfenster zur Umwidmung von Flachen im Gebiet:

o Die Flachen muissen vor Beginn der Feldlerchen- / Kiebitzbrut (Ende Mérz) in ei-
nen Zustand gebracht werden, der eine Besiedelung ausschlie3t (nachdem die
CEF-MalRnahmen durchgefiihrt wurden).

o Hierbei ist die geplante sukzessive ErschlieBung zu beachten. U.U. kénnen zu-
nachst Teilflachen des Planbereiches, die vorerst nicht bebaut werden sollen
durch entsprechende MaRnahmen als Ausweichhabitate hergerichtet werden,
um ortsnah Fortpflanzungs- und Ruhestatten anzubieten (langfristig und ggf. pa-
rallel dazu sind die MalRhahmenflachen (CEF-MalRnahmen) auf3erhalb des Plan-
bereiches herzustellen)
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e Kontrolle, dass mdgliche Bruten auf der Flache nicht gestort werden, falls die Flache
wahrend der laufenden Baumafl3nahmen doch besiedelt wird (u. U. baubegleitende
Malnahmen, Ausweisung von storungsfreien Zonen).

7.1.9 AbschlieBende Proghose artenschutzrechtlicher Konflikte

Langfristig wird durch die CEF-MalRnahme der Erhalt der Fortpflanzungs- und Ruhestatten si-
chergestellt, um die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fort-
pflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin zu erhalten (vgl. § 44
(1) Satz 5 BNatSchG), so dass entsprechende Verstdf3e gegen § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
vermieden werden kdnnen.

Die Aufgaben der 6kologischen Baubegleitung zielen darauf ab, zum einen geeignete Flachen
auf Ihre Eignung zu prufen und gezielte MaRnahmen bei der zukunftigen Nutzung vorzuschla-
gen sowie mogliche bauzeitlich bedingte Stérungen zu verhindern, damit bei den Baumafnah-
men nicht aktiv in den Brutplatz / in das Brutgeschehen eingegriffen wird. Hierdurch kénnte es
zu einer Zerstérung des Geleges, Vertreibung der Altvogel u.a. und somit ggf. zu VerstdlRen
gegen das Toétungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG kommen.

Sofern geeignete Flachen zur Verfligung gestellt und mégliche VerstéRe gegen das Tétungs-
verbot durch Einhaltung des Bauzeitenfensters und/oder baubegleitende MalRhahmen ausge-
schlossen werden kdnnen, kdnnen auch artenschutzrechtliche Konflikte ausgeschlossen wer-
den. Langfristig ist dann in Abstimmung mit der Unteren Naturschutzbehérde ggf. auch ein Mo-
nitoring durchzufuhren, um die Nutzung ggf. anzupassen und zu optimieren.
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7.2 Betrachtung der Stufe Il Nachtigall (Luscinia megarhynchos Brehm,1831)
7.2.1 Allgemeine Informationen

EU-Code: A271
VS-Art. 4(2)

Rote Liste 2016 NRW (Brutvogelarten): 3

Rote Liste 2016 NRW (Wandernde Vogelarten): V

Rote Liste 2010 NRW: 3

Rote Liste D: *

Status in NRW: B; Erhaltungszustand in NRW (ATL): G

Status in NRW: B; Erhaltungszustand in NRW (KON): U

Die Nachtigall ist ein 17 cm groRRer Singvogel mit einem langen, leicht gerundeten Schwanz.
Oberseits ist sie rétlichbraun gefarbt, die Oberschwanzdecken und Steuerfedern sind lebhaft
kastanienbraun. Die Unterseite ist weil3 bis fahl graubraun. Kehle, Vorderbrust und Flanken sind
hell graubraun gefarbt, die Unterschwanzdecken sind blassbeige. Die Nachtigall ist zwar selten
zu beobachten, aber weithin bekannt durch ihren laut schallenden, melodischen Gesang. Die-
ser wird meist aus einem Gebilsch heraus vorgetragen. Zunéchst ertont ein leiser Abschnitt,
dann ein variabler Teil mit melodischen Elementen, danach werden einige Silben rhythmisch
wiederholt (,Nachtigallenschlag®). Die Nahrung besteht aus Kleintieren, vor allem aus Insekten,
aber auch aus Regenwirmern, im Spatsommer auch aus Beeren und Samen.

Nachtigallen sind Zugvogel, die als Langstreckenzieher in Afrika sidlich der Sahara Utberwin-
tern. In Nordrhein-Westfalen kommen sie als mittelhaufige Brutvogel vor. Die Nachtigall besie-
delt gebischreiche Rander von Laub- und Mischwaldern, Feldgehdlze, Gebiische, Hecken so-
wie naturnahe Parkanlagen und Damme. Dabei sucht sie die Nahe zu Gewéssern, Feuchtge-
bieten oder Auen. Eine ausgepragte Krautschicht ist vor allem fiir die Nestanlage, zur Nah-
rungssuche und fir die Aufzucht der Jungen wichtig. Ein Brutrevier kann eine Grof3e zwischen
0,2 bis 2 ha erreichen, bei maximalen Siedlungsdichten von tber 10 Brutpaaren auf 10 ha. Das
Nest wird in Bodennahe in dichtem Gestriipp angelegt. Das Brutgeschéaft beginnt im Mai, spa-
testens im Juli sind die Jungen fliigge.

In Nordrhein-Westfalen ist die Nachtigall im gesamten Tiefland sowie in den Randbereichen der
Mittelgebirge noch weit verbreitet. In den héheren Mittelgebirgslagen fehlt sie dagegen. Die Be-
stande sind seit einigen Jahrzehnten grol3raumig ricklaufig, wofir vor allem Lebensraumveran-
derungen sowie Verluste auf dem Zug und in den Winterquartieren verantwortlich sind. Der Ge-
samtbestand wird auf etwa 7.500 bis 10.000 Brutpaare geschatzt (2015).

Brutplatz und Brutzeiten Nachtigall (Angaben aus dem FIS des LANUV)

Bezug Brutplatze Ende April/ frihester Legebeginn
Fortpflanzungszeit ab Ende April/Anfang Mai, eine Brut

Artenschutzrechtliche Prifung zur Aufstellung des Bebauungsplans Nr. 44.2

Seite 30



.............................. Landschaftsokologie & Umweltplanung — Pieperstralle 9 — 59075 Ahlen

7.2.2 Gefahrdungen und Beeintrachtigungen

e Verlust oder Entwertung von Auwaldern, lichten Laubwéldern, Ufer- und Feldgeholzen,
Parkanlagen, Da&mmen mit dichtem Unterwuchs sowie gebiisch- und unterholzreichen
Randstrukturen.

e Intensive Pflege- oder DurchforstungsmafRnahmen (v.a. Totalriickschnitt von Geholzen,
Entfernen von Unterholz).

e Veranderung des Wasserhaushaltes im Bereich von Feucht- und Auwaldern sowie
Feuchtgebieten (v.a. Grundwasserabsenkung, Entwasserung).

o Verschlechterung des Nahrungsangebotes im Umfeld der Brutplatze (v.a. Dinger,
Pflanzenschutzmittel).

7.2.3 Erhaltungsziele und ErhaltungsmalRnahmen

e Erhaltung und Entwicklung von unterholzreichen Laubmischwéldern und Gehélzen in
Gewassernahe sowie von dichten Gebischen an Dammen, Béschungen, Graben und in
Parkanlagen.

e Erhaltung und Entwicklung von nahrungs- und deckungsreichen Habitatstrukturen (v.a.
dichte Krautvegetation, hohe Staudendickichte, dichtes Unterholz).

e Verbesserung des Wasserhaushaltes zur Stabilisierung eines lebensraumtypischen
Wasserstandes in Feucht- und Auwaldern sowie Feuchtgebieten.

e Verbesserung des Nahrungsangebotes im Umfeld der Brutplatze (z.B. reduzierte Diin-

gung, keine Pflanzenschutzmittel).

(z.B. reduzierte DUngung, keine Pflanzenschutzmittel).

7.2.4 Artund Abgrenzung der Fortpflanzungs- und Ruhestétte (FORu)
Fortpflanzungsstatte: ,Weite Abgrenzung*

Fortpflanzungsstatte: Das Nest wird meist am Boden oder in bis zu 30 cm Hoéhe in der dichten
Krautschicht, in der Nahe vom Gebiischrand oder am FuRR3 von kleinen Gehdlzen angelegt, so
dass uber dem Nest einzelne Zweige als freistehende Anflugwarten vorhanden sind. Seltener
erfolgt die Nestanlage auch in der Strauchschicht. Das Nest wird jedes Jahr neu gebaut
(GLUTZ VON BLOTZHEIM & BAUER 1988 S. 177). Die Brutortstreue kann v. a. bei Mannchen
hoch ausgepragt sein (BAUER et al. 2005 S. 410). Als Fortpflanzungsstétte wird das gesamte
Revier abgegrenzt.

Ruhestatte: Die Nachtigall ruht und schlaft versteckt im Inneren belaubter Straucher (GLUTZ
VON BLOTZHEIM & BAUER 1988 S. 183). Die Abgrenzung der Ruhestatte von Brutvdgeln ist
in der Abgrenzung der Fortpflanzungsstétte enthalten. Darliber hinaus ist die Ruhestatte einzel-
ner Tiere nicht konkret abgrenzbar.

7.2.5 Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

Im Planbereich und seinem direktem Umfeld wurden bei der Kartierung in 2018 2 Reviere der
Nachtigall festgestellt. Diese sind in den Gebuischbestanden dstlich des bestehenden GIB so-
wie am Waldrand im Nordwesten lokalisiert. Ein direkter Brutnachweis (Nestfund, futternde
Altvogel, Jungvogel etc.) ) gelang nicht.

Der Brutplatz im Norden liegt aul3erhalb des Planbereiches, insbesondere der durch Baumal3-
nahmen uberplanten Flachen. Eine Beeintrachtigung kann in diesem Fall per se ausgeschlos-
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sen werden, da die Gehdlze hier sicher nicht betroffen sind. Der andere Brutplatz wird sich zu-
kinftig zwischen dem bestehenden und dem neu geplanten GIB befinden. Der Brutplatz selber
und der Revierschwerpunkt liegen dabei knapp auf3erhalb des Geltungsbereiches am Randbe-
reich des bestehenden GIB. Nach aktuellen Planungen ist nicht erkennbar, dass in diese Ge-
holzstrukturen eingegriffen wirde. Grundsatzlich ist insofern anzunehmen, dass der Brutplatz
selber bzw. der Revierschwerpunkt nicht unmittelbar betroffen ist. An den Gehdélzbestand an-
grenzend sind derzeit Uberwiegend Gewerbeflachen (Abstandsflachen, keine Baufenster) sowie
im Suden das Regenruckhaltebecken (RRB) geplant. im Norden grenzt die geplante Auffors-
tung an den Gehdlzstreifen an.

Da sich die Hauptaktivitdten der Nachtigall auf den Geholzstreifen beschranken und die Art ins-
gesamt recht wenig stéranfallig ist, ist hier nicht zwingend von einer dauerhaften Einschrankung
der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten auszugehen. Relativ ungestdrte Brutmdglichkeiten als
Ausweichhabitate bleiben mindestens im Bereich des RRB sowie im Norden erhalten. Bei einer
Aufforstung des nérdlichen Planbereiches werden langfristig auch weitere theoretisch geeignete
Brutplatze / Ausweichhabitate geschaffen.

7.2.5.1 Vermeidungs- Minimierungs- und CEF-MaRhahmen

Erhalt bestehender Gehdlze

Die als Fortpflanzungs- und Ruhestatten identifizierten Geholzbestande sind bei der weiteren
Planung zu berticksichtigen und zu erhalten. Diese befinden sich aul3erhalb des aktuellen Gel-
tungsbereiches. Es ist sicherzustellen, dass diese weder bei der ErschlieBung der angrenzen-
den Grundstlcke sowie der spateren Nutzung beeintrachtigt werden. Unter Umsténden ist hier
eine deutliche Abgrenzung zu den Grundstticken sinnvoll.

7.2.5.2 AbschlieRende Prognose artenschutzrechtlicher Konflikte

Bei einem Erhalt der bestehenden Geholzbestande ist nicht mit einer unmittelbaren Betroffen-
heit der Nachtigall zu rechnen. Es sind dann weder Versto3e gegen das Totungsverbot nach §
44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG noch Verstdf3e gegen 8§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG zu erwarten.
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8 Fazit und artenschutzrechtliche Bewertung

Im Rahmen der Planverfahren des hier aufzustellenden Bebauungsplans sollte gepruft werden,
ob durch die geplanten Anderungen potentielle Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG aus-
geldst werden kénnten. Es wurde zunachst eine Abfrage vorhandener Daten durchgefihrt. Bei
der Abfrage vorhandener Daten wurden folgende Quellen ausgewertet:

e Biotopkataster des LANUV

¢ Fachinformationssystem des LANUV (FIS)

8.1 AbschlieRende Bewertung artenschutzrechtlicher Konflikte

Durch einen Bebauungsplan selber kdnnen grundséatzlich keine artenschutzrechtlichen Konflikte
ausgeldst werden. Dies kann theoretisch nur durch die durch den Bebauungsplan begriindete
konkrete Vorhabensplanung geschehen. Im Rahmen der Aufstellung von Bebauungspléanen ist
daher unter anderem zu prifen, ob Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG die dauerhafte
Vollzugsunfahigkeit eines Bebauungsplans begriinden wirden. In diesen Fallen durfte der Be-
bauungsplan nicht zur Rechtskraft gelangen. Hierzu wurde die hier vorliegende Artenschutzpri-
fung durchgefiihrt.

Bei der Prifung wurde der Bestand an planungsrelevanten Arten aus den Ergebnissen einer
eigenen Kartierung betrachtet und aktuelle Vorkommen beriicksichtigt. Fur die Gruppe der Fle-
dermause konnte eine Betroffenheit von Fortpflanzungs- und Ruhestatten ebenso wie eine es-
sentielle Bedeutung als Nahrungshabitat ausgeschlossen werden. Es wurden zwei Vogelarten
identifiziert, die durch die Vorhaben, die durch den Bebauungsplan begriindet werden, betroffen
sein kénnten. Dieses sind:

e Feldlerche (Brutvogel)
e Nachtigall (Brutvogel)

Fur diese Arten wurde daher eine Art-fur-Art-Betrachtung (Stufe Il der ASP) durchgefiihrt. Dabei
wurden wesentlich Charakteristika der Art, Anspriiche an den Lebensraum und das Vorkommen
in NRW allgemein beschrieben. Es wurde die mogliche Betroffenheit der Art ermittelt und je-
weils allgemeine artspezifische Vermeidungs-, Minimierungs — und ggf. CEF-MalRnahmen for-
muliert. Der Bebauungsplan setzt nur einen rechtlichen Rahmen fir die Realisierung der spate-
ren Vorhaben. Die konkrete Umsetzung der MafRnahmen (Zeitpunkt und Ausfihrung, z. B. von
Bau- und ErschlieBungsarbeiten) ist zum aktuellen Zeitpunkt nicht absehbar.

Die Verpflichtung zur Durchfiihrung der CEF-MalRnahmen (vorgezogene okologische Aus-
gleichsmalinahmen) fir die Feldlerche ist im Rahmen der Bauleitplanung rechtlich verbindlich
abzusichern. Es ist sicherzustellen, dass Maflinahmenflachen zur Verfigung stehen. Im Rah-
men der nachfolgenden Baugenehmigungsverfahren und der sukzessiven Erschlie3ung sind
die hier z. T. allgemein formulierten Mal3nahmen noch einmal in Anpassung an die MaRRnah-
menflachen konkret festzusetzen und vor Beginn der Baumalnahmen umzusetzen. Dieses
kann je nach konkreter Planung der tatsachlichen ErschlieRung auch sukzessive geschehen, da
auch der Planbereich in mehreren Bauabschnitten entwickelt werden soll.

Artenschutzrechtliche Prifung zur Aufstellung des Bebauungsplans Nr. 44.2

Seite 33



.............................. Landschaftsokologie & Umweltplanung — Pieperstralle 9 — 59075 Ahlen

Im Rahmen der nachfolgenden Baugenehmigungsverfahren und der Erschlieung und Bebau-
ung sind insbesondere auch die Vorgaben im Hinblick auf mdgliche VerstoRe gegen 44 Abs. 1
Nr. 1 und 3 BNatSchG zu beachten. Hier sind die vorgegebenen Bauzeitfenster zu beachten
bzw. eine 6kologische Baubegleitung erforderlich, um mdogliche artenschutzrechtliche Konflikte
bei den Baumal3nahmen auszuschliel3en.

Fur die einzeln gepruften Tierarten wurde eine abschlieRende artenschutzrechtliche Prognose
unter Einbeziehung der oben genannten Mal3nahmen des Risikomanagements getroffen.

Nach den Ausfuhrungen des § 44 Abs. 5 BNatSchG liegt ein Verstol3 gegen das Verbot des §
44 Abs. 1 Nr. 1 und 3 BNatSchG und gegen § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG dann vor,

1. wenn sich der Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtert (gilt gem. § 44
Abs. 1 Nr. 2 nur fUr streng geschutzte Arten und europaische Vogelarten) oder

2. wenn die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (ggf. auch trotz
vorgezogener Ausgleichs- und Ersatzmaflinahmen [CEF-MalRnahmen]) im raumlichen
Zusammenhang nicht erhalten bleibt.

3. wenn die Beeintrachtigung durch den Eingriff das T6étungsrisiko- und Verletzungsrisiko
signifikant erhdht und diese Beeintrachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich
anerkannten SchutzmalRnahmen vermieden werden kann.

Unter Beachtung der im Text genannten Vermeidungs-, Minimierungs- und CEF-
Malnahmen kdnnen Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG ausgeschlossen werden.

Es ist dann auch auszuschlieBen, dass im Geltungsbereich des Bebauungsplan Nr. 44.2 |Er-
weiterung des Natur- und Gewerbepark Olfetal“ bzw. der geplanten 12. Anderung des Flache-
nnutzungsplans unuberwindbare artenschutzrechtliche Konflikte die dauerhafte Vollzugsunfa-
higkeit des Bebauungsplans begriinden kénnten.

Hamm, den 13.05.2019

Dipl. Geograph Michael Wittenborg
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10 Anhang

Fotodokumentation

Foto 1: Planbereich, Blick von Stidosten nach Nordwesten

Foto 2: Planbereich, Blick nach Norden
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Foto 3: Planbereich / Ubergang Hecke im Norden

Foto 4: Planbereich, Ubergang zum bestehenden GIB, Gebiisch-Komplex
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